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BEVEZETES

A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai alapjan 2022-ben Osszesen 23 473 fiatal részestilt
gyermekvédelmi szakelldtasban (KSH, 2023). Az 1997. évi XXXI. torvény a gyermekek
védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol bevezetése utan a szakellatasba bekeriilt gyerekek
szama csOkkenni kezdett, azonban sokkal kisebb mértékben, mint azt vartadk. A gyerekek
gondozasi hely szerinti megoszlasa is megvaltozott, egyre tobb gyermek keriilt neveldsziiloknél
elhelyezésre (Rako, 2014). A KSH frissebb adatai szerint a szakellatasba kertil fiatalok szdma
ismét novekszik, az intézmények befogadasi kapacitisa csokken, ¢és hidba a torvény
preferencidja a neveldsziiloknél torténd elhelyezésre, a neveldsziilok szama nem ndvekszik

(KSH, 2023).

Tanulmanyomban a magyarorszagi szakellatdsban részesiild roma fiatalok szocializacidjat
vizsgalom. A sikeres tarsadalmi integracidhoz, a jovobeli boldogulashoz a gyermekotthonok
szocializacios kozege nagymértékben hozzajarul. A magyarorszagi gyermekvédelmi
szakellatasban a roma gyerekek és fiatalok feliilreprezentatsaga jelentds mértékii, helyzetiik
értelmezéséhez a Magyarorszagon €16 roma kisebbséget érintd problémakat is figyelembe kell
venni. A szociodkonémiai kiilonbségek és hatranyok mellett a magyarorszagi ciganysag
mindennapjait megneheziti a tdrsadalomban jelenlévé kirekesztés és eloitélet. E tényezdk a
szakellatasba vett, szakellatasban nevelkedett gyerekeknek az alapvetden sériilékeny és
kiszolgaltatott helyzetében még egy nehezitd tényezoként vannak jelen. Tanulmanyomban be
szeretném mutatni a szakellatasban részesiild roma gyerekek magas aranydnak lehetséges
magyardzatait, az intézmények, az elbitéletek €és szegényseég aspektusat €s ezek szocializacidra
gyakorolt hatdsat, valamint a gyermekotthonok szocializacios kozegét, az ujratermelésben

jatszott szerepét.

Hazéankban a gyermekvédelmi szakellatdsban nevelkedettekkel kapcsolatban nem bdévelkediink
vizsgalatokkal, keveset tudunk a gyermekvédelmi rendszerbdl kikeriiltek tarsadalmi
gyermekvédelmi rendszer mitkodésére €s nehézségeire eddig nem sok figyelem harult, azonban
az utoébbi honapokban kiemelt figyelmet kapott, tarsadalmi szinten nagy érdeklédés ovezi
jelenleg a témat. A tanulmanyban azonban torekszem az aktualitastol fiiggetleniil bemutatni a

gyermekvédelmi rendszer kihivasait.

A témat egy esettanulmanyon keresztiil vizsgalom, melyet egy budapesti gyermekotthonban

végeztem, ahol terepmunka keretében tobb napot is eltdlthettem, valamint interjikat



készitettem az otthonban dolgoz6é neveldi, illetve gyermekfeliigyeldi pozicidt betoltd
dolgozokkal, valamint az otthonban nevelkedett és/vagy utégondozoi ellatdsban részesiild
fiatallal. Az otthon felkeresésében ismeretségem volt segitségemre. Az intézményben par évvel
ezelott volt lehetdségem onkéntes feladatokat ellatni egy gyermek csoportban, ez adhatott egy
bizalmi alapot arra, hogy beengedjenek az intézmény alapvetden zart vildgdba és ez a

tapasztalat segitett hozza a t¢émavalasztadsomhoz is.

A tanulmany elsd felében a szakirodalmat feldolgozva elméleti hattérként igyekszem az esetet
felvazolni: attekintem a gyermekvédelmi rendszer miikodését, a szocializacio altalanos
fogalmat és folyamatat, kitérek a szegénység dimenzidjara €és a szakellatds szocializacios
kozegére. Bemutatom a magyarorszagi cigdnysag helyzetét, az elditéletek szerepét és végezetiil
kitérek a szakellatdsban gondozott roma gyerekek helyzetére. A tanulméany mésodik felében a
gyermekotthonban készitett esettanulmanyt mutatom be. Kitérek az altalam valasztott
modszerekre, majd bemutatom azok eredményeit és igyekszek objektiv, altalanosithato
kovetkeztetések bemutatasdra. Az daltalam vizsgédlt gyermekotthon a kordbban késziilt
tanulmanyok és elméletek keretében, az otthonban végzett kutatds eredményei alapjan egy

tipikus esetnek tekintheto.



. A MAGYARORSZAGI GYERMEKVEDELEM

A gyermekvédelmi intézményrendszer célja az 1997. évi XXXI. gyermekek védelmérdl és a
gyamiigyi igazgatasrol szolo torvény értelmében, hogy az ellatasokkal és intézkedésekkel
segitse a gyermekek jogainak és érdekeinek érvényesiilését, a sziiloi kotelességek teljesiilését,
megelézze, valamint megsziintesse a gyermekek veszélyezettséget, segitse a gyermekek
csaladban torténd nevelkedését, valamint szakellatott gyermek és fiatal esetén pedig a sikeres

hazagondozast, illetve a tarsadalmi integraciot sikeresen megvalositsa (Balogh et al., 2019).

A gyermekek védelmének rendszere harom 6 tevékenységet foglal magaban: a csaladi nevelés
¢és nevelkedés eldsegitését, a veszélyeztetettség megeldzését vagy megsziintetését, valamint
sziikség esetén a sziiléi gondoskodds hianyaban biztositja a helyettesitd védelmet. Ha a
veszélyeztetettség ténylegesen kialakul, a gyermekvédelmi hatosagok beavatkoznak. Az egyik
intézkedéstipus a védelembe vétel, amelynek segitségével a veszélyeztetett gyermek
koriilményeit, életeseményeit a gyamhatdsag folyamatosan figyelni képes. A veszélyeztetettség
sulyosabb eseteiben a sziil6 feliigyeleti jogat felfiiggesztik, és a gyermeket mas, kdzeli rokon
vagy a gyermek- €s ifjusagvédo intézet gyamsaga ald helyezik. Ebben az esetben kertil sor a
csaladpotlo intézkedésekre, az atmeneti otthonban vagy a neveldsziilonél torténd elhelyezésre

(Vajda, 2005, p. 256-258).

A sziil6k nélkiil maradt gyermekek gondozdsanak megoldasara két tipusi megoldas 1étezik: a
helyettes sziil6 (neveldsziild, potsziild, hivatisos sziild), valamint az intézeti jellegli nevelés. Az
intézeti nevelés legnagyobb kihivéasa, hogy a valamilyen okbdl csaladdal nem rendelkezd
gyermekek szdmara az atlagos csaladi helyzet teljes globalitasat kellene, hogy nytjtsa. Még
nehezebb a feladat, ha a gyerek korabban veszélyeztetd vagy bantalmazd csaladban
nevelkedett, ilyen esetekben személyes és érzelmi alternativat kellene nyujtani. Ezek a
feltételek azonban nem teremthet6k meg csak anyagi eszkdzokkel, és nincs olyan szervezeti

forma sem, amely garantalhatna a megoldasukat (Vajda, 2005, p. 274-277).

2023-ban a szakellatasban részesiilo kiskoruak szama 21 428 0, a 18 éves és annal idosebbek
szama 2387 f6 volt (KSH, 2023). A 18 éves és annal iddsebbek csoportjanak szdma a
szakellatasban 2010 6ta csokkendben van, az utdgondozdi ellatasra befogadott fiatalok szama
csokken, mig 2010-ben Osszesen 608 fiatal igényelt utdbgondozoéi ellatast, ez a szam 2022-ben
mar minddssze 401 f6 volt (KSH, 2023). A gyermekotthonokban ellatott gyermekek ¢és fiatalok

szama 2022-ben 0sszesen 6886 fO volt, neveldsziiloknél elhelyezettek szama ezzel szemben



jelentésen magasabb: 16 049 f6 (KSH, 2023). A nevel6sziiloknél elhelyezett gyerekek és
fiatalok szdma ugyan az évek soran jelentdsen novekedett, ezzel szemben a neveldsziilok szdma
évrol évre stagnal. A 4 vagy anndl tobb gyermekvédelmi gondoskodas alatt allo gyermeket

neveld neveldsziild szdma jelentdsen nétt az utdbbi évek alatt- vagyis az egy neveldsziilore eso

gyermekek szdma novekszik (KSH, 2023).

A gyermekotthonok feladatai tobbek kdzott az otthon nytjtasa az allami gondoskodésra szoruld
gyermekeknek, biztositania kell a gyermekek testi, értelmi, erkolcsi és szellemi fejlodését,
illetve segitenie a gyermek és csalddja kozotti kapcsolat rendezését, a minél eldbbi csaladba
valé visszahelyezést. Ezek mellett még gondoskodik az otthonban €16 fiatalok
palyavalasztasanak eldkészitésérdl és sikerességérdl, az onallo életre valo felkészitésrdl és az

utégondozasrol (Rako, 2014, p. 54-57).

A gyermekvédelmi torvény bevezette az utdogondozoi ellatast, ugyanis 1997 elétt nem volt
utogondozasra lehetdség: a kikeriilt fiatalokat partfogok segitették a tarsadalmi
beilleszkedésben. Az utdgondozoi ellatas sziikségességét az a tapasztalat alapozta meg, hogy a
fiatalok az intézményi kdzegbdl, ellatasbol kikeriilve nem tudtak beilleszkedni a tarsadalomba.
Ennek a jelenségnek az egyik oka, hogy az iskolazottsaguk vagy nem volt megfeleld, vagy nem
tudtdk a nagykorusag eléréséig befejezni tanulmanyaikat, alacsony képzettségiik a munkaba
allas lehetdségét csokkentette. A gyermekvédelem az utdogondozodi otthonok létrehozasaval
igyekezett ezen segiteni, hogy eldsegitsék a fiatal felndtt sikeres tarsadalmi beilleszkedését

(Rako, 2014).

Utégondozdi otthonrdl beszélhetiink, ha a gyermekotthon kizardlag a felndttek teljes kort
utogondozoi ellatasat biztositja. Az utdogondozoi ellatas, €s az ezen keresztiil torténd tarsadalmi
beilleszkedés sikerét befolyasold tényezdk: a fiatal felndtt személyisége, meglévd belsd
er6forrasai, a csaladi hattér és a csaldddal torténd kapcsolattartés, a szakellatasban eltoltott ido
hossza, illetve esetlegesen az ez id0 alatt szerzett mentalis sériilések. Ezek mellett a tarsadalmi
integraciot befolyasolja a gondozési 1d6 alatt kiépitett kapcsolatok, szocializacid és az

iskoldzottsag (Réko, 2014, p. 61-71).

A szakellatasban €16 gyermekek legnépesebb korcsoportja a 15—17 éveseké, a legidOsebb és a
legfiatalabb (0-3 éves) gyerekeknek a szama 2010 6ta egyarant jelentdsen nétt. Az intézményi
férdhelyek csokkennek, ezzel parhuzamosan pedig egyre tobb gyermek keriilt csalddi alapu

ellatasba (Darvas et al., 2016).



Babusik (2010) kutatasa alapjan a neveldsziilok csaknem fele hatranyos helyzetli régiok
kistelepiilésein ¢l. Az orszag legfejletlenebb régidiban a neveldsziilok 35 szazaléka él. Ezeknek
a telepiiléseknek a kozintézményekkel, kozszolgaltatasokkal valo ellatottsaga, az
infrastrukturaja kedvezotlen. A gyermekek iskolai palyafutdsanak adatai és jovoképe a

szegénységben €16 gyermeknépességhez hasonld (Babusik, 2010).



1. A SZOCIALIZACIO

Ebben a fejezetben attekintem a szocializacid alapvetd fogalmat és a szocializacios kozegek
szerepét, majd kitérek a szegénység szocializaciéra gyakorolt hatasara, €s bemutatom a

gyermekvédelmi intézmények specialis szerepét.

A szocializacié fogalmat tobb definicioval is meghatidrozhatjuk, azonban ezekben a
meghatarozasokban kozds, hogy a szocializdcido nem mas, mint az a folyamat, amely soran az
egyén tarsadalmi Iénny¢ valik. Giddens a szocializacio folyamatat a kovetkezoképpen hatarozta
meg: ,,A szocializacio az a folyamat, amelynek soran a tehetetlen csecsemo fokozatosan
ontudattal biro és értelmes személyiségge valik, aki feltalalja magat abban a kulturaban,
amelybe belesziiletett.” (Giddens, 2008, p.141) Az egyén cselekvéseit, tetteit a tarsadalmi
normahoz és értékekhez igyekszik alakitani, ezekhez probal alkalmazkodni. A tarsadalmi
normak hatterében az értékek allnak. A tarsadalom tagjai a gyermekkori szocializacidjuk soran
sajatitjak el és internalizaljak, vagyis teszik belsévé az adott kultara értékeit és normait
(Andorka, 2006). A meghatarozott normakkal a tarsadalom tobbsége egyetért, azonban ezek

kultaranként nagymértékben eltérdek lehet.

A szocializaci6 folyamata a szocializacids kozegekben torténik. Szocializacids kozegeknek
tekintjiik azokat a tdrsadalmi helyzeteket, amelyekben a szocializacio alapvetd folyamatai
torténnek. Giddens megkiilonbozteti a szocializdcid szakaszait. A kulturdlis tanulas
legintenzivebb iddszaka csecsemO- €s kisgyermekkorban zajlik, ez az elsddleges szocializacio.
A gyermek ilyenkor sajatitja el a nyelvet és azokat a nélkiilozhetetlen viselkedésmintakat,
amelyek a késdbbiekben a tanulds alapjat alkotjak. A szocializdcidé ezen szakaszdnak a fo
szocializacios kozege a csaldd. A mésodlagos szocializaciora a gyermekkor késdbbi részében,
az érett korig kertil sor, amikor a csalad feladatait mas szocializacios kozegek veszik at: az
iskola, a kortarscsoportok, a szervezetek, a tomegkommunikéicids eszkozok és veégil a

munkahely lesz az egyént befolyasold szocializalo kozeg (Giddens, 2008, p. 143).

A csalad az egyik legfontosabb szocializacids szintér, amely olyan funkciokkal rendelkezik,
ami hozzajarul az egyén sikeres szocializacidjdhoz. A csalad egyszerre lat el gazdasagi funkciot
a megélhetés, a mobilitasi és kommunikacids lehetdségek biztositasaval, reprodukcids funkciot
a gyermekekrol torténd materialis gondoskodassal, valamint a fejlddéshez és a szocializacidhoz
sziikséges feltételek biztositasaval, illetve segitd-, timogatofunkciot is ellat. Mindezek mellett

a csalddnak fontos funkcidja van az identitds €s az életfilozofia kialakitdsanak szempontjabol,



a sziilok élethez torténd hozzaallasa, értékvalasztdsa maradando6 hatast gyakorol a gyermekekre

(Késa, 2005, p. 88-92).

A tarsadalom folyamatos €s szabalyozott fennmaradasédhoz a szocializacio folyamata sziikséges
¢s alapvetd. Kdsa szerint a szocializacio folyamata akkor tekinthetd sikeresnek, ha a felnottkori
viselkedés az adott kulturalis kozegben elfogadott. ,,Az egyén a tarsadalom nézopontjabol
akkor tekintheto szocializaltnak, ha az alapvetoen ugy gondolkodik, érez, vélekedik és
cselekszik, ahogyan azt az adott kézosség egy vele azonos életkoru, nemii és tarsadalmi statusu

egyentol elvarja.” (Kosa, 2005, p.15)

Az egyénektdl az adott kulttra a helyesnek tartott viselkedéssel megkdvetel egy bizonyos foka
konformitast, ennek mértéke az egyes csoportokon beliil, valamint egyénenként is valtozd. Az
eltérd, devians magatartasokat tobbnyire dsszefiiggésbe hozzak a sikertelen szocializacioval. A
szocializacid akkor tekinthetd sikertelennek, ha az elvart normék kozvetitése és elsajatitdsa nem
elégséges modon torténik, vagy a normakdzvetitésben alapvetd mintdt add stabil kozeg
hianyzik. Ilyen eset lehet példaul az elsddleges gondozdk, a csalad hidnya. A szocializacié nem
elemezhetd és nem érthetd meg a gyermeket 6vezo szocialis, kulturalis és torténelmi kontextus

nélkiil (Kosa, 2005, p. 11-15).

I1. 1. A SZEGENYSEG

Egy adott kulturalis modell magyardzatot ad az adott embercsoport szamara kornyezetének
eseményeire vagy annak részleteire, iranyitja az egyén elvarasait és cselekedeteit. Az egyének
fejlédésében a kulttra iranyt ad, azonban az individuumok cselekedetei is valtoztatjak a kultara
eldzetes formait, 0j normakat alakitanak ki. A kulturalis modell alakitja, szervezi az adott
embercsoport helyzetekre €s eseményekre vonatkozd ismereteit, az élet kiillonbozo teriiletein

zajlo torténésekre adott reakciok, magyardzatok és hiedelmek rendszerét (Vajda, 2005).

A kulturélis modellek az egymastol messzebb €16 kulturdk kozt is kiilonbségeket mutatnak,
ezek mellett azonban a pluralista tarsadalmak kiilonbozd rétegei, a faji, etnikai és egyéb
kisebbségi csoportok is sajat kulturdlis modellel rendelkeznek. Sajat értelmezésiik van az adott
tarsadalom, kultira miitkodésére és a rendszeren beliil sajat helyiikre vonatkozdan. A kulturalis
modellek mindegyike a sajat és a szlikebb kornyezet altal atorokitett tapasztalatok €s megélt
események alapjan szervezddott. Ezek a kiilonbségek egy adott tarsadalmon beliil magyarazatot

adhatnak a kisebbségi csoportok sajatossagra is, illetve magyarazatot adhatnak a kisebbségek



iskolai beilleszkedésben ¢€s teljesitményben mutatott kiilonbségekre és problémaira is (Ogbu,

1981, 1990; idézi Kosa, 2005, p 22-23).

A szegénység strukturalis megkozelitése szerint a marginalis helyzet kialakulasa a tdrsadalmi
egyenldtlenség megnyilvanuldsa. A marginalis csoportok jellemz6i az életmdéd és mas
sajatossagok, szituativ valaszok, valamint az egzisztencidlis nehézségek, amiket a
kilathatatlansag i1déz eld. Ezek jellegzetességei, hogy dtmeneti reakcidk, nem valnak az egyéni
viselkedés meghatarozo részévé, de késobb bekeriilhetnek a kultaradba (Valentine, 1968; idézi

Vajda, 2005, p. 110).

Gersten (1993) felhivja a figyelmet a szegénység gyermek fejlédésére gyakorolt hatdsaira. A
gyermekszam forditottan aranyos az életszinvonallal, amerikai kutatasok szerint a fekete és
fehér szegény csalddoknak hasonléan sok a gyermekiik, ez hazai, roma és nem-roma
viszonylatban is igazolodik (Kemény, 1972). A marginalis helyzetben €16 anyak kozott
jelentésen tobb az egyediilalld, fiatalkoru és az alacsonyabb az iskolai végzettségili. A
nélkiilozok a statisztikai atlagndl jelentdsen nagyobb ardnyban élnek rossz, egészségtelen
lakaskoriilmények kozott és végeznek egészségre karos munkat. Az anyagi nehézségek

kovetkeztében a gyerekeknél gyakori az intézetben nevelkedés (Gersten, 1993).

Fontos kérdés, hogy a sziil6i szegénység milyen mértékben hatdrozza meg generacidkon
keresztiil az egyén életét. A deprivalt helyzetek atorokitése nem csupan a csaladtol fiigg, az
adott gazdasagi-tarsadalmi feltételek szintén befolyasold erdk a tarsadalom periféridin élok
aranyaban. Megfigyelhetd, hogy Eurdpa egyes részei és az orszagok bizonyos teriiletei
évszazadok ota rosszabb helyzetben vannak. A tradicionalisan szegény teriiletekhez sorolhato
Magyarorszagon a Nyirség, Szabolcs-Szatmar vagy Dél-Somogy (Vajda, 2005, p 114-115). Az
orszag északi és keleti vidékén az orszagos ardnyuknal nagyobb aranyban romak éltek, ez az a
tertilet, amelyet a gazdasagi valsag és munkanélkiiliség a kilencvenes években fokozottan

érintett (Dupcsik, 2008).

Ez a folyamatossag megfigyelhetd az etnikai kisebbségek esetében is. Ezt gyakran az etnikum,
jelen esetben a magyar cigdnyok tehetetlenségével vagy az erdfeszités hidnydval hozzék
Osszefiiggésbe. Azonban, ha beszélhetlink is egy etnikum jellegzetes mentalitasrol, minden
esetben nyomon kovethetéek azok a tarsadalmi tapasztalatok, amelyek kialakulasukhoz
vezettek (Vajda, 2005, p. 114-115). Magyarorszagon a szegénység €s roma etnicitds egymassal
szorosan Osszekapcsoldodo, de egymast mégsem teljesen lefedd kategoridkként jelentkeznek, a

magyar szegények €s a romak kozotti valasztovonal halvany (Ladanyi-Kemény, 2002). Tatrai
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(2022) elemzése szerint legmagasabb szegénységi, illetve deprivacids ratat mutatd jarasai az
orszag keleti, északkeleti hatdrmenti teriiletein helyezkednek el, ahol a roma népesség aranya

is kiemelkedden magas.

A kozvélekedésben gyakori az a nézdépont, amely a szegényeket hibaztatja a nehezebb
boldogulasukért, azonban szadmos vizsgalat kimutatta, hogy az irracionalisnak és felel6tlennek
tiing viselkedési és gondolkodasi mintak kialakulasa a szegénység kovetkezménye, nem pedig
az oka (Husz, 2015). A tartés szegénységnek pszichologiai kdvetkezményei kozé tartozik a
kronikus stressz jelensége, amely a kockazatkeriild magatartasért és a rovid tavu
gondolkodasért felelés (Haushofer-Fehr, 2014), illetve a stresszel jard szorongas noveli
addikciok és mentélis betegségek eldforduldsat is (WHO, 2011). Husz (2015) felhivja a
figyelmet arra, hogy a gyermekkori szocializdcid szempontjabol hatranyban vannak a
szegénységben, kiillondsen pedig a mélyszegénységben felnovo gyerekek, mivel kisebb eséllyel
talalkoznak a felnottkori sikeres beilleszkedéshez sziikséges probléma-megoldasi, viselkedési

mintakkal (p. 5-6).

Az oktatdsnak jelent0s szerepe van a szegénység kezelésében. Az egyik legfontosabb
szegénységikockazat-noveld tényezo a rossz munkaerdpiaci helyzet, az alacsonyan iskolazottak
korében a tartés munkanélkiiliek ardnya az orszagos atlag kozel négyszerese. (Scharle, 2014).
Magyarorszagon az oktatasbol valo kiesést nagy mértékben befolyasolja a csaladi hattér: a
sziilok anyagi helyzete és/vagy iskolazottsaga (OECD, 2013), tehat az iskola intézménye nem
képes a hatranykompenzald funkciot ellatni, ami hozzajarul a szegénység ujratermelddéséhez.
Ez kiilondsen igaz a mélyszegénységben ¢élok esetében, ahol a pedagdégusoknak komplex
hatranyokkal érkezd tanulokkal kell dolgozniuk. Ezeknek a problémdknak a kezelésére az
iskolak jelentds része nem rendelkezik megfeleld eszkozokkel, pedagogiai modszerekkel, ilyen
esetekben a hatranyos kornyezetbdl érkezd, tobbségében roma tanuldkat elkiilonitik, iskolan

beliili vagy iskolak kozotti szegregacio jon 1étre (Husz, 2015, p. 7-10).

A roma tanulok teljesitményét a nyelvi hatrany is befolyasolja, ez a hatrany az eltérd nyelvi,
etnikai, szociokulturdlis massagbol adodik, €s magyarazd tényezdje lehet a roma gyerekek
alacsonyabb iskolai teljesitményének, lemaradasanak és lemorzsolddasuknak. A roma gyerekek
iskolai nehézségeinek jelentds része nyelvi eredetl, és ez az iskola altal elvart norméhoz képest
hidnynak értelmezett nyelvi hatrany az ¢€let més teriiletén is hatranyokat okoz, tarsadalmi
es¢lytelenséggé valik. ,,Az a mindennapi tapasztalat, amely szerint a ciganysag legnagyobb

része ,,sziikségképpen” beszél és ert magyarul, netan kizarolag vagy tulnyomorészt magyarul
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beszél, nem szamol a nyelvi szocializacio jellegzetességeivel, a kétnyelvii fejlodes
szabalyszeriiségeivel, a sikeres tanulas, iskolai elomenetel, valamint az elsé nyelvi kognitiv

készségek osszefiiggésével. ” (Bartha, 2015, p.34)

Kende (2013) kutatasaban a pedagdégusok roma gyerekekkel kapcsolatos percepcioit vizsgalja.
Az interjukbdl kideriil, hogy habar nem explicit mddon jelenik meg, azonban a megbélyegzd
kifejezésekbol, gesztusokbol €és az averziv hozzédallasbdl tetten érhetéek az elditéletek és
fenntartjak a massag negativan megélhetd érzését, ez pedig megpecsételi a roma diakok iskolai

eredményeit és késobbi életiiket.

Az iskolai é¢letut sikertelenségét tobb tényezd alakitja egyiittesen, amelyek koziil a roma
szarmazas, a szocioOkondmiai stitusz ¢s az ezekbdl kovetkezd nyelvi, kulturdlis és
szocializacids eltérések kiilonosen meghatarozoak (Sz¢€ll, 2018). Ezek mellett még fontos
kiemelni, hogy a sajat csaladban, a neveldsziiloknél, illetve a gyermekotthonban €16 gyerekek
iskolai eredményeiben is kiilondsen nagy eltérések mutatkoznak. A sajat csaladban nevelkedd
gyermekek iskolai teljesitménye jobb, mint a neveldsziiloknél €loké, és 1ényegesen jobb, mint

a gyermekotthonban nevelked6ké (Farkas at al., 2014).

Az anyagi nehézségek okdn torténd kiemelés a hatdlyos gyermekvédelmi jogszabaly
értelmében tiltva van. Azonban Homoki (2014) kutatasa soran a gyermekvédelmi rendszerbe
keriilt gyerekek esetében azoknak az aranya, akik Ggy érzik, hogy a rossz anyagi koriilményeik
miatt keriiltek be a rendszerbe magas volt (Homoki, 2014). Neményi Mdria és Messing Vera
(2007) vizsgalatuk soran eltéréseket mutattak ki az orszagban a szakellatasi rendszerbe keriild
gyermekek esetében. Eszak-Alfoldon jellemzSen a szocialis héatranyokkal kiizdé csaladok
gyermekei kertlilnek be a rendszerbe, ebben a régidban a bekertilési okok k6zott meghatarozoé a
szillok szegénysége (Neményi-Messing, 2007). A 2017-es ombudsmani vizsgalat
megallapitotta, hogy az anyagi okbol torténd kiemelések nem csokkennek, minden harmadik

gyermeket anyagi helyzet miatt emelnek ki csaladjukbol (AJBH, 2017).

I1. 2. GYERMEKVEDELMI INTEZMENYEK MINT SZOCIALIZACIOS KOZEG

A gyermekvédelmi intézményeket, a gyermekotthonokat, lakdsotthonokat egy sajatos
szocializacids szintérnek tekinthetjiik. Az intézmények probaljak megoldani a csalad
funkcidinak helyettesitését, lehetdséget adnak a kortarskapcsolatok kialakitasara, igy egyszerre

tobb szocializacids szintér feladatat 1atjak el (Kdsa-Vajda, 2005; Nagy, 2013).
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Az 6roklodés mellett a kornyezeti hatdsok személyiségformald hatasa akkor bir kiilondsen nagy
fontossaggal, amikor a felnevelkedés kozege nem optimalis. Az allami gondozasba vétel
sziikségessé valik, ha a csalad képtelen megfelelden ellatni a szocializacios funkcidit. Azonban
ez kikeriilhetetlen médon egyiitt jar a személyiségfejlodés sériilésével, a csaladi kozeg
potolhatatlansdga miatt az intézetekben €16 gyerekek jelentds hatranybol indulnak (Andorka,
2006). Az allami gondozott gyermekek gyakran olyan szociokulturalis hattérrel rendelkez6
csaladokbol érkeznek, melyek hatdsa rossz iranyba viheti a szocializaciot (Berta-Csabai, 2014).
Gyakori az elhanyagoltsag, az er0szakos vagy széthullott csaladi kézeg, a deviancia vagy a
szegénység, ezzel pedig sériilt gyermekek keriilnek be egy olyan kozosségbe, amely

hozzajarulhat a problémak tovabb mélyitéséhez. (Vidra—Szabo, 2001; Herczog, 2007).

A gyermekvédelmi szakelldtdsban nevelkedd gyermek szocializécidja eltér egy atlagos
csaladban €16 gyermekétol, mivel az €életében tobb szerepléhoz kell alkalmazkodnia: a nevelok,
a gyamok és gyermekfeliigyelok, akik mind sziil6helyettesitd feladatot latnak el. A csalad
légkorét és mintdjat hivatottak biztositani a kiilonb6zd intézmények (gyermekotthonok,
lakéasotthonok), az intézményben ¢l6 gyermekek kozdssége €és az intézmény strukturajaban
dolgozok, illetve az iskola tanarok, valamint didktarsak, akik a gyermek életében tovabbi

szerepldket jelentenek (Titz et al., 2023).

Az intézmények 4atveszik a csaldd némely funkcidjat, de a csaladi szerepek hidnyoznak. A
nevelOk és gondozok a masodlagos szocializacio eszkozeivel nevelik a gyermekeket, melyhez
hozzakapcsolodik a bent €16 tobbi fiatal indirekt szocializdcids hatasa (Varga, 2008). Az
elsddleges és masodlagos szocializacio 0sszemosddasabol kialakuld szocializacids folyamat az
értekek és normak elsajatitdsaban specidlis helyzetet teremt. Ennek a szocializacios
folyamatnak az eredményeként jon létre olyan érték €s normatudat, amelybdl elsésorban a
stabilitas hianyzik. A hozott értékek €s a gyermekotthon altal képviselt norméak kettds
értéktudathoz vezethetnek a gyermekvédelmi gondozottak korében. Az értékzavar korrigalasa
nehéz feladat és ez gyakran tarsulhat devians magatartasformakkal, a rendszer feladata, hogy
az otthonrol hozott mintak helyett egy stabil, ugyanakkor rugalmas nevelési mintat kozvetitsen,

amiben érvényesiil az individualizalt szemlélet (Hadsz-Viczina, 2022).

Az intézeti nevelkedés az egyes korosztalyokat mas-mas szempontbol veszélyezteti. Az allami
gondozasba vétel minél fiatalabb korban torténik meg, annal negativabb hatast gyakorol a
fejlodé személyiségre. Zilberstein megallapitja, hogy tartés gyermekvédelmi gondozasban

nevelkedett gyerekeknél a kotddési zavar megjelenése szinte allando. A gyerekek nem tudnak

13



megfeleld személyes kapcsolatot kialakitani a gondozokkal, ennek kdvetkezményeképp vagy
valogatéas nélkiil torekednek kotédni masokhoz, vagy hianyzik beldliik az igény az érzelmi
elkotelezddésre. Az utdbbi esetben a gyerekek képtelenek masokkal bizalmon alapulo
kapcsolatokat kialakitani a felnéttekkel, kortarsaikkal (Zilberstein, 2006). A gyerekeknek nem
sok lehetdségiik van a tudatos véalasztasra, igy nem alakul ki az egyéni izlés. Kevés lehetdségiik
van a sajat akaratuk érvényesitésére, beleolvadnak a csoportba, aminek kovetkeztében azonban

Onallétlanna és passzivva valhatnak (Hermann, 1970).

A gyermekvédelmi gondozasban €16 gyerekek tanulmanyi szempontbol is mas helyzetben
vannak. Az intézeti nevelésbe keriild gyerekek és fiatalok alapvetéen hatranyos helyzetei
novelik a tanulasi problémdak megjelenésének valoszinliségét. Az intézetben nevelkedett
gyerekek alkalmazkodasi jellemz6i nem megfeleldek: feladattudatuk hidnyos, 6nalldtlanok,
alacsony az Onbizalmuk, ezéltal az iskolai kovetelményeket is nehezebben teljesitik (Berta-
Csabai, 2014). A gondozottak tanulmanyaiban az egyik legjelentésebb nehezité tényezo a
csalad hattere, amely az esetek tobbségében nem tud olyan mértékli kulturdlis tokét atadni a
gyerekeknek, amely az iskoldban torténd helytallashoz sziikséges. A kulturdlis téke a
tarsadalom tobbsége altal elfogadott és elvart viselkedésmodokat, értékeket foglalja magéban,
melyek hatassal vannak az egyén készségeire, nyelvhasznalatara, attitlidjeire. Az iskola a
kulturélis téke hianyaval nehezen teljesithetd és nem is ad lehetdséget annak potlasara (Rako,
2010, p. 20). A gyermekvédelmi intézményekben nevelkedett egyének a kulturalis tokéjiik
alapjan a tarsadalom also 10 szazalékaban helyezkednek el, ezzel pedig marginalizalodasuknak

a lehetdsége kiillondsen nagy (Varga, 2008).

A gyermekvédelmi rendszerben nevelkedd fiatalok specidlis helyzetben vannak. Az
intézményeknek az intézmények feladatai kozott van tobbek kozott a gyermekek 6nallo életre
valo felkészitése is, amit részben az ¢letmoédmintak adasaval valdsitanak meg (Domszky, 1999).
Kiemelt szerep jut a neveldknek a mintaadasban, mivel 6k maguk a minta a gyerekek szamara.
A csaladi hattér mellett az iskola és az iskolai kozosség jatszik jelentds szerepet a tarsadalomba
valo sikeres beilleszkedésben €s hatdssal van a szocializacios folyamatra (N. Kollar, 2004;
Vajda, 2005). Az iskolai k6zosség e mellett befolyasolja az oktatas, nevelés eredményességét

is (Mészaros, 2004).

Az gyermekvédelmi gondozott gyerekek €letutja, boldogulasa a szakellatasbol valo kilépés utan
mindig nagyon nehéz volt. Ennek ellenstilyozédsara hoztdk 1étre az utdgondozoi ellatast, ahol 24

éves korukig élhetnek a fiatalok. Azonban ezzel sok esetben az 6nalld élet elkezdésének
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probléméja kitolodik, nem pedig megoldddik (Berta-Csabai, 2014). A sziikebb és tdgabb
szocialis kornyezetnek a jovOorientacid alakuldsdban kiemelkedd szerepe van. A szakellatasbol
kikeriil6 fiatalok nehezen tudnak segitség nélkiil megbirkdzni a felnétt szereppel (Deak, 2019).
A bizonytalan és negativ jovokép, valamint az elégedetlenség és alacsony onértékelés kockazati
tényez6 a szerhaszndlat és a devians magatartasformak megjelenésének szempontjabol
(Brunstein, 1993). Az dllami gondozés intézményeit elhagyo fiatalok beilleszkedési problémai
kozott vannak a lakhatashoz, lakashoz jutas nehézsége, a munkavallalds nehézségei, ami
mogott az allami gondozottakkal szembeni elditéletek huzodnak meg, tovabba a hianyos

pénzkezelési ismeretek (Szikulai, 2004).

Murényi (2000) vizsgilata a neveldotthonban® ¢16 fiatalok jovéképével foglalkozik. A felmérés
alapjan altaldnossagban a fiuk, illetve a csalddjukkal t6bb 1d6t toltott fiatalok pesszimistabbak
a jovOobeni munka, csaladalapitas, egzisztencialis helyzetre vonatkozo6 terveikben. Az otthonban
tobb idot toltott fiatalok csalad és gyerekvallalds vagya nagyobb ardnyban jelent meg. Az
alkohol- ¢és drogfogyasztds negativan kapcsolodott a jovObeni gyermekvallalds vagyahoz

(Muranyi, 2000).

Az intézetben nevelkedett gyermekek lemaraddsa a szocidlis kapcsolatokban jelentdsen
megmutatkozik: elmaradnak az életkoruk alapjan elvarhato tarsas kapcsolatoktol, a
kapcsolataikat a hidnyossag, ambivalencia jellemzi. Ez hosszutavl hatast gyakorol a szocialis
kapcsolatokra: intézetben nevelkedett ndk esetén gyakori, hogy gyermekiikhoz nem képesek
megfelelden kétddni, mivel nem tanultak meg az egészséges érzelmi viszonyuldshoz feltételeit

(Zilberstein, 2006).

A gyermekvédelmi szakellatasban fellelhetd erdteljes fluktuacid miatt a személyes kapcsolatok,
a biztonsagot ado6 bizalmi 1égkor és stabilitas kialakitasa a gondozott gyerekek szamara nehéz,
ezt pedig az idénként eléforduld gondozasi hely valtoztatasok sem segitik eld. Ezeknek az
alapoknak a hidnya a gyermekek szamdara bizonytalansdgot, bizalmatlansagot jelent. A
szakellatasban €16 gyerekek tobbsége zarkozott, bizalmatlan, tobb 1donek kell eltelnie ahhoz,
hogy nyisson a szakember felé, akar neveldsziilérdl, gyermekotthoni nevelérél vagy
gyermekfeliigyeldrdl legyen sz6. Mire kialakulhatna a feltétel nélkiili bizalom, a gyermeknek

gyakran Ujra at kell élnie az elhagyatottsag érzését (Varga, 2008).

Handk (1978) tanulmdnyaban megallapitja, hogy szegénységhez hasonldan, az allami

gondozotti 1€t ujratermelddéssel jellemezhetd. Az intézetben nevelkedett gyermekek

! ma mér gyermekotthon
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szocializacidja sériil, csaladalapitasukkor gyakran tapasztalhatd, hogy gyermekeiket allami
gondozasba adjak, vagy a veszélyeztetett helyzet jelenléte miatt keriilnek gyermekeik
gondozasba. A veszélyeztetett helyzeti gyermekek mogott allo szocidlis €s csaladi hattér, az
allami gondozashoz vezetd okok halmozottsaga a tarsadalmi eredetrdl €s jellegrdl tantiskodik.
A makro- és mikrotarsadalmi folyamatok, jelenségek, tendencidk kozvetleniil vagy kozvetve
szerepet jatszanak a csalad diszfunkcionalis miikodésében. Handk mintdjaba keriilt gyerekek
esetében a veszélyeztetettséghez, az allami gondozasba vétel mogott meghuzodd okok
mindegyike eredetében vagy tarsadalmi hatdsaban szocidlis jellegii volt. A gyerekek
veszélyeztetettsége nemcsak jelent6ségében, fontossagaban, hanem az azt eldidézo

koriilmények, tényezok, okok tekintetében is elsédlegesen tarsadalmi kérdés (Handk, 1978).
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111. A MAGYARORSZAGI ROMAK

Magyarorszag legnagyobb kisebbségi csoportja a ciganysag. A KSH 2022-es népszamlalasi
adatai szerint tObb mint 200 ezer roma nemzetiségl ¢l az orszagban. Ez a szam a 2011-es
adatfelvételhez képest alacsonyabb, azonban még mindig 1 millié felett van azok szdma, akik
inkdbb nem adnak valaszt a nemzetiségi hovatartozdsra. A magyarorszagi romaknak az élet

minden terliletén szembe kell nézniiik az elditéletekkel (ERRC, 2011).

Az Europai Roma Jogok Koézpontja (2007) kutatdsa a romak munkaerd-piaci helyzetét
vizsgalva megallapitotta, hogy a helyi roma kozosségeket érintd diszkriminacié miatt a
magyarorszagi romak meghatarozo része tartdsan munkanélkiili, ezt pedig tovabb sulyosbitja a
munkaltatok romakkal szembeni diszkriminacidja. A romdak egészségiigyi helyzetének
jellemzdje, hogy nehézkes az egészségligyi ellatdsokhoz vald hozzéaférés, ami kiilondsen a
szegregalt vagy gazdasagilag hatranyos helyzeti teriiletek roma lakossagat érinti. Az oktatasban
megndtt azoknak a roma gyermekeknek a szama, akik nem élveznek egyenld esélyeket az
oktatdsban, valamint az iskolai szegregéci6 jelentdés mértékben hozzajarul a romak és nem-

romdk kozti egyenlétlenséghez (ERRC, 2007).

11.1. ROMAKKAL SZEMBENI ELOITELETEK MAGYARORSZAGON

A tarsadalom kultardjaba a sztereotipidk, az elditéletek és a diszkriminécios viselkedés mélyen
be vannak agyazva, melyet a szocializdcid utjan sajatit el az egyén, tehat nem természetbdl

adddoak, hanem tanult viselkedésformak (Allport, 1977; Andorka, 2006).

A magyarorszagi romak a kulturalis, az etnikai, valamint a gazdasagi szintérben is a tarsadalom

elditéleteivel és a diszkriminaci6 formaival talalkoznak (Csepeli et al., 1998)

Viéradi (2014) a romakkal szembeni elditéletek kialakulasarol és mértékérdl tizenévesek
korében végzett vizsgalatot, melynek eredménye szerint a mai magyar tirsadalomban
altalanosan jelen 1év0 romaellenesség mar a tizenévesek korében is elfogadott normaként
jelenik meg (Varadi, 2014). Keresztes-Takacs és munkatarsai (2016) kutatdsukban a tobbségi
tarsadalom tagjainak romakkal szembeni attitlidjeit vizsgaltak, megallapitottak, hogy a magyar
lakossag inkabb elutasitd a romdkkal szemben, és ez az elutasitas egy viszonylag homogén
allaspontot jelent. A szocialis dominancia erds prediktora a romakkal kapcsolatos elutasitasnak,
ezt a romakkal kapcsolatos negativ attitlidot erdsitik a demografiai tényezdk, a politikai

orientdci6, valamint a nemzeti identitds. Eredményeik Pulai (2009) kutatasaval
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egybecsengenek, Magyarorszagon kozmegegyezés van a romdk erdteljes elutasitasaban, a

romaellenesség elfogadott tarsadalmi normanak tekinthetd (Pulai, 2009; Kereszteset al., 2016).

I1.2. ROMA GYEREKEK A GYERMEKVEDELEMBEN

A gyermekvédelmi szakellatasba keriilokrél nincsenek hivatalosan etnikai alapon lebontott
adatok, azonban tobb felmérés és kutatas is roma feliilreprezentaltsagot mutat (Herczog, 2001;

ERRC, 2007; Neményi-Messing, 2007; Rakd, 2010).

Darvas ¢s munkatarsai (2016) a Nograd varmegyei gyermekvédelmi ellatdsanak vizsgalata
soran nagymértékli roma feliilreprezentaltsagot mértek. Nograd varmegyében a szakellatdsban
¢16k 80 szazaléka cigany vagy ,,fél cigany”. Ezt a foku feliilreprezentaltsagot nem magyarazza
pusztan a cigany népesség régioban jelenlévé magas ardnya vagy a mélyszegénység. A
jovedelmi szegénység egyértelmiien szakellatasba keriilési ok, az orszag leszakado térségeiben
tobb a kiemelés, mint a jobb helyzetli teriileteken. A roma lakossag sokszorosan
feliilreprezentalt a szegénységben ¢€s a kirekesztettségben €16k kozott, a roma gyerekek nagy
része pedig anyagi okok miatt keriil ki csaladjabol. Magyarorszagon a teriileti egyenlétlenségek
ismertek, a hatranyos helyzetli régiok leszakadasa nem csokkent. Azonban megallapitottak,
hogy a gyermekvédelmi rendszerbe bekeriilés, a csaladbdl vald kiemelés sordn az olyan
koriilmények és mikodési mechanizmusok, amelyek a roma szarmazasu gyerekek sulyos
feltilreprezentaltsagat okozzak hatarozottan jelen vannak. A cigdny és nem cigany csaladok
helyzete hasonldsdgot mutat, azonban a cigany csalddok korében a sziildi elhanyagolas,
veszélyeztetés joval gyakoribb kiemelési indok a romak esetében. A szakellatasban nevelkedd
roma gyerekek fiatalabb korban kertilnek ki csalddjukbol, mint a nem roma gyerekek (Darvas,

et al. 2016).

A kutatdsbol levonhatd, hogy a gyermekvédelem rendszerében létezik etnikai
megkiilonboztetés. A szakemberekkel készitett félig strukturalt interjuk alapjan a vizsgalat
soran kideriilt, hogy a romakkal szembeni elditéletesség mélyen begydkerezett, a romak, a roma
1ét az interjuk soran ,¢letmodként”, ,.felel6tlenségként”, szEélsOséges esetben ,,é16skoddként”
jelent meg. Az magyardzat, amely a cigdnysaggal hozza Osszefliggésbe a kiemelést joval
gyakrabban fordul eld, mint ami a romak szegénységével kapcsolja 6ssze a kiemelést. Tehat a
roma szarmazas jelen van, mint kiemelési ok. A vélaszadok szdmara a kiemelés soran a roma
szarmazds addig mérvadd, amig az elditéleteiket tdmasztja ala, abban az esetben viszont,

amikor mar pozitiv értékként, a szakellatasban nytjtando tobbletként van sz6, identitashoz
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fliz6d6 jogokrol, megsziinnek romanak lenni, csak ,,életmdodjuk” van. (Darvas et al., 2016).

Egy korabbi 2007-es ERRC kutatas a kdvetkezokre hivja fel a figyelmet: a roma szarmazasu
gvermekek nagyaranyu feliilreprezentaltsagara a gyermekotthonokban, az etnikai identitdssal
kapcsolatos kérdeések befolyasa a roma szarmazasu gyermekek ordkbefogadasara, és a
gyermekvédelmi szakelldatasban részesiilo roma gyermekek aranytalanul magas szamu értelmi

fogyatékossa nyilvanitdsa.

A roma gyermekek nagy része nd fel vér szerinti csaladjatdl tavol, gyakran intézményi
kornyezetben, megfeleld és stabil tdmogatasi hattér nélkiili kezdve felndtt életet. Ezeknek a
gyereknek a nagy része a kutatds eredményei szerint identitdszavarral is kiiszkddik, etnikai
identitastudatuk nem fejlédik ki elégge, mivel sziil6i és kdzosségi befolyasoktol kiillon nének
fel, illetve esetlegesen elutasitd viselkedésmoddal taldlkoznak. A roma szarmazast dolgozdk
feltind hidnya jellemzi a gyermekvédelmi ellatast, ebbdl kovetkezik, hogy a nem-roma
szarmazdsu gyermekvédelmi szakemberek nincsenek tisztdban roma {igyfeleinek
koriilményeivel és sajat normaikat alkalmazzak. A roma szdrmazastu alkalmazottak hidnya, a
roma kultira ismeretének a hidnya a gyermekvédelmi rendszerben negativan befolyasolja a
gyermekvédelmi gondoskodéasban nevelkedd roma gyermekek etnikai identitdsanak alakulasat

(ERRC, 2007).

A roma szadrmazasi gyermekeket kisebb valdszinliséggel fogadjak ordkbe, mint nem-roma
tarsaikat, ezaltal a roma gyermekek hosszabb id6t toltenek az intézményi nevelés keretek
kozott, ami szintén hozzajarul a szakellatasban jelenlévd feliilreprezentaltsagukhoz (ERRC,
2007). Neményi ¢és Messing (2007) orszagos felmérésiikben megéllapitottak, hogy a
szakellatasba kertilt roma gyerekek nagykortiva valasukig szinte biztosan ott is maradnak, a
kapcsolattartasuk a vér szerinti sziil6kkel pedig minimalisra csokken. Az 6rokbefogadé sziilok
tobbsége nem roma szarmazasu és ritkdn vallaljadk a roma gyermekek orokbefogadasat.
Azonban, ha az orokbefogadds meg is torténik a roma szdrmazasu gyerekek gyakrabban
keriilnek vissza neveldsziiloktdl az intézményi szakellatasba. A roma szdrmazasu gyerekek
nagyobb valoszinliséggel keriilnek be a szakellatasi rendszerbe, mint nem-roma szarmazasu
tarsaik, azonban ¢letkoruk novekedésével a szakellatasba keriilésiik esélye csokken. A
gyermekvédelmi gondoskodésban €16 roma szarmazasu gyermekek ardnya - figyelembe véve

korosztalyukon beliili ardnyukat - kiugréan magas (ERRC, 2007).
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Az ERRC (2007) altal készitett fokuszcsoportos interjuk soran a megkérdezett szakemberek a
roma gyermekek rendszerbeli feliilreprezentaltsagadt nem a gyermekvédelmi rendszer hibas
miikédésével osszefliggésében, hanem kiils6 okokkal magyaraztak. A szakemberek az interjuk
soran nem a gyermek roma szarmazasat okoltak a szakellatasba valo bekeriilés miatt, hanem a
veszélyeztetettség és az elhanyagolads mértékét tekintik a dontdnek abban, hogy a gyermek
szakellatasba keriil-e, azonban az interjuk soran sokszor elhangzott, hogy a romak devians
magatartasa jelentdsen hozzajarul a roma szarmazast gyermekek szakelldtasban jelenlévo

feltilreprezentaltsagaban (ERRC, 2007).
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IV. KUTATASMODSZERTAN

Kutatdsom célja a gyermekotthon mint egy sajatos szocializacioés kozeg értelmezése volt,
kiilonosen a roma gyerekek szempontjabol. A témanak a vizsgalatira az esettanulmany
természetes kontextusdban lattam. Ennek érdekében latogattam el egy budapesti
gyermekotthonba, ahol interju készités mellett terepmunka keretében eltdltottem tobb napot. A
terepkutatas természetesen megkdveteli a helyszini jelenlétet, azonban az interjuk készitését is
a helyszinen végeztem, mivel kifejezetten fontosnak tartottam, hogy az otthon természetes
kozegében tudjak beszélni az alanyokkal. Az esettanulmany ,.egy sajdtos egyén, csoport

intézmeny vagy jelenség helyszinen torténd kutatasat” jelenti (Golnhofer, 2001, p. 9).

Golnhofer (2001) értelmezésében az esettanulmany egy soktényezds folyamat, amely
kiilonboz6 kutatasi modszerek kombinalasaval valdsulhat meg, és nemcsak egy modszer. Az

esettanulmany maga egy kutatasi stratégia, sajatos kutatas.

Kiindulasi allaspontomat a korabban dnkéntesként szerzett tapasztalataim, illetve a bemutatott
szakirodalmak és kutatasok adtak. Az esettanulmanyok sajatossadga, hogy a helyszin, az eset
fliggvényében a tanulmanyozando kérdések alakulhatnak (Golnhofer, 2001). A kutatas soran a
roma gyerekek szakellatasaban jelen 1évo feliilreprezentaltsagbol, a gyermekotthonok specialis
szocializacios kozegébdl indultam ki és a kutatds f6 kérdései e témakordk koré épiiltek. A
tanulmany végso kérdései, hogy milyen szocializacids kdzeget nydjtanak a gyermekotthonok,
¢s hogyan hat kozegiik az ott nevelkeddk szocializaciojara, illetve hogyan ¢élik meg a roma

fiatalok a gyermekotthonok kozegét.

A kutatds soran maga az intézmény €s dolgozoi, illetve a volt gondozottak nem lesznek név
szerint emlitve, az intézmény €s dolgozok részvétele onkéntes volt. Az anonimitas alapfeltétele

volt a kutatas elkészitésnek.

Az otthonba tobb alkalommal is ellatogattam, ahol részt vehettem és megismerhettem a
gyerekek mindennapi rutinjat, a neveldk ¢€s feliigyelk munkajat. Az ott tolt6tt id6 alatt tobb
dolgozdval és gyermekkel is beszélgettem, meg tudtam figyelni az otthon dinamikajat,

miikodését és a szereplok viselkedését.

Osszesen 6, atlagosan 40 perces interjut készitettem 5 személlyel. Két félig strukturdlt interjut
készitettem neveldi, illetve gyermekfeliigyeléi pozicioban 1évd dolgozoval, valamint két

jelenleg utdégondozotti ellatdsban részesiild roma fiatallal. Az 6todik alannyal két interju
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késziilt, dolgozoi és volt ellatott szemszogbdl egyarant. Esete specialisabb volt, mivel jelenleg
az otthonban neveldi statuszban végez munkét, korabban azonban az otthonban nevelkedett, a
szakellatasbol mar kikeriilt. Esetében 2 interju késziilt, neveldi és volt gondozott szemszogbdl,
azonban ezeket az interjukat nehéz lenne egymastol elkiiloniteni, mivel a két nézépont gyakran
Osszekapcsolodott, a két interju sordn gyakran visszatért, illetve utalt az elsé interju soran

elhangzottakra.

A dolgozok esetében a szakmaban eltoltott évek széles skalat toltttek be, 4 évtdl egészen 42
¢évig terjedt. Az utdgondozottak esetében mind a harom alany a vizsgalt gyermekotthonban
nevelkedett egészen 18 éves koraig, két alany jelenleg is utdégondozoéi ellatast igényel, a
harmadik alany nevel6i poziciot foglal el az otthonban. Az utdgondozast igénybe vevo fiatalok
mellett dontdttem, mivel az alanyok kivalasztdsa soran fontos tényezd volt a nagykorusag
betoltottsége, illetve ugy gondolom, hogy az utégondozai ellatas egy specialis helyzetet teremt,
amelyben az egyén az ¢letszakaszanak egy atmenetét, a gyerekkor és felndttkor koztes
allapotat ¢li meg. A szocializdci6 sikerességét a felndttkorban lehet megéllapitani, és habar az
utdgondozoi ellatasban részestild fiatalok jogilag felndttnek tekinthetdk, az 6nallo életkezdésiik
kitolddik. Az életlik ezen szakaszanak kettOs allapota a szocializaci6 folyamatanak egy olyan
specialis helyzetét teremti, amelyben a gyermekotthon szocializacioés kdzegében tanitott és a
ténylegesen elsajatitott, vagy hozott normak keveredése megfigyelhetd. Az otthonok kézegében
a legszorosabb kapcsolatban a neveldk és neveltek allnak, a hétkoznapokban a két szerepld
kapcsolata kolcsondsen kihat a masikéra, ezért fontosnak tartottam mind a neveldi, mind a

nevelt nézépontbol megvizsgalni a témat.

Az interjuk struktirajuk tekintetében nem voltak kotottek, félig strukturalt interjuk készitése
mellett dontottem. Ennek egyik oka a téma érzékenysége volt, kiilondsen az utégondozottak
esetében iigyeltem arra, hogy az interju egy kotetlenebb, bardtsagosabb beszélgetés érzetét
adjak, ezzel is oldva a téma nehézségét. A mdasik ok, hogy mindez lehetdséget adott a
kérdezettekhez valo alkalmazkodasra, egy-egy témaba valé mélyebb belemeriilésre, illetve 1j
szempontok kialakitdsara. Az interjuk készitése soran biztositottam az alanyokat a teljes
anonimitasrol és a valasz megtagadasanak lehetdségérdl, az utdbbival egyik résztvevd alany
sem ¢lt. Az anonimitas megdrzése érdekében nem nevezem meg sem a gyermekotthon pontos

nevét, sem az interji alanyok nevét.

Az interjuk soran a neveldk és feliigyelok esetében tobbek kozott kitértiink az otthon kdzégére,

a roma gyerekek aranyara, és az altaluk latott okokra, a roma kultira aspektusara, az iskolara
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¢és problémakra, valamint az altaluk latott jovobeli kilatdsokra. Az utdgondozottak esetében az
altaluk megélt kozegre, az otthonon beliili és azon kiviili kapcsolatokra, a jovOtervekre és a
jelenlegi életilkre vonatkoztak az interji kérdései. Az elemzés soran felhasznalom a
gyermekotthonrol nyilvanosan fellelhet6 dokumentumokat €s forrasokat, ezekkel bemutatva az
otthon miikodését és programjat. Az elkészitett interjuk és a terepmunka sordn gytjtott
tapasztalatok 4-4 kategoriat rajzoltak ki, ezek alapjan a kategoridk alapjan elemeztem az
adatokat. Az elemzés soran igyekeztem objektivan bemutatni az otthon helyzetét és az
esettanulmanyon keresztiil a magyar szakellatas, a gyermekotthonok altalanos helyzetét és

nehézségeit szemléltetni.
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V.AZ OTTHON ESETE

Az altalam felkeresett budapesti gyermekotthon 3 egymastol elkiiloniilé apartmanbol all, ahol
a jelenleg 3, korosztalyok szerint bontott csoport elkiiloniilve miikodik. Az otthonrol
megtalalhato kozérdekli adatok alapjan a 36 féréhellyel rendelkezé gyermekotthon 2023-ban
24 gyermeket latott el. Latogatasomkor 3 csoport miikodott, kor szerint elkiilonitve: egy 10
éves kor alatti, 10-14 éves kor kozotti és 15 éves kor feletti gyerekcsoport. Az otthon eredetileg
egy 300 férdhelyes fiu otthon volt, amelyet a torvényi valtoztatasok keretében alakitottak at,
hogy a csaladszeri ellatas biztositasa lehetséges legyen. Az otthonhoz tobb kiils6 lakasotthont
is hozzarendelt a fenntart6. Az otthonrdl a szakmai programjarol kiadott kdzleményben az
intézményt a kovetkezd szavakkal jellemezte: ,,csaladias, jol felszerelt, otthonos, biztositia a

tarsas kapcsolatok épitését, az egyéni elvonulds és pihenés feltételeit”.

Szakmai programjuk célja a gondozott gyermekek és fiatalok ©nallo életre nevelése és
fejlesztése, valamint megtanitani dket az 6nallo életvitel kialakitasara, sajat haztartas vezetésére
¢és a sajat sorsaért valo feleldsségvallalas képességére. Alapelveik kozé tartozik a nyitottsag
elve, az egylittmiikddés €s onkéntesség elve, a személyi jogok védelme, az egyenldség elve és

a gyermekvédelmi munka minimumaénak elve.

V.1. Nevel6k szemszoge

A neveldkkel folytatott interjuim és beszélgetéseim soran hamar kiérz6dott egy hierarchikus
rendszer, aminek alapja a szakmaban eltoltott évek és tapasztalatok voltak. A szakellatasban,
kifejezetten a neveldi és gyermekfeliigyeldi statuszban nagy a fluktuécid, ezért is lehet nagyobb
a tekintélye a poziciot hosszabb ideje bet6ltd dolgozonak. Interjialanyaim kozott volt a 42 éve,
még palyakezddként eldszor gyermekfeliigyeldi, majd késébb neveldi pozicidoban 1évd dolgozo.
Esetében kiilondsen megfigyelhetd volt a tisztelet, véleménye és meglatasai pedig mérvadoak
a tobbi dolgoz6 szamara, a neveldk a kovetkezoképpen vélekednek rola: ,, bolcs, tole tanultam

mindent, amit most tudok”.

A nevel0k ¢és feliigyelOk siirti valtozasa a gyerekek nézdpontjabol kifejezetten nehézzé teszi az
alkalmazkodast €s a bizalom kiépitését. Az otthonban lakd gyerekek érzékelik és hamar
megtanuljak a neveldk kozt jelenlévd hierarchidt, ami gyakran a kdvetkezetességben, szigorban
nyilvanul meg. A gyerekek megtanuljak, hogy kéréseikkel, problémaikkal melyik nevel6hoz

tudnak fordulni és azt is, hogy kiket érdemesebb inkabb elkeriilni. Kétségkiviil minden
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nevelének megadjak a tiszteletet, azonban ez nem zarja ki azt, hogy a helyzetiiket a maguk

szamara a lehet0 legeldnydsebb pozicidba alakitsak.

A héazirend, a szabalyok végig kisérik a gyermekotthonban eltoltott idejét, ezekhez szintén
alkalmazkodnia sziikséges. Ez azonban kihivast jelent szamukra, mivel a szabalyok okainak,
ok-okozati Osszefiiggéseinek a megértése nehéz. A nevelok ezt a problémat érzékelik és
igyekeznek korrigalni, megtanitani és megértetni a szabalyok céljait. Azonban a szabalyok
betartdsa inkdbb a megszegésiik kovetkezményeibdl adodik, nem sajatitjak el az ok-okozati

Osszefiiggések mélyebb értelmét.

,, Minden gyereknek az lenne a legjobb, hogyha igy kis kozosségben mondjuk egy
lakasotthonban [néne fel] kevés felndttel, hiszen anndl kevesebb felndtthoz kell
igazodnia neki. Gondolj bele egy ilyen gyerek, aki itt felné nalunk is az legalabb a 18
éves koraig koriilbeliil 60-70 emberhez kell igazodnia, lehet, hogy évente. (...) nyilvan
sokkal jobb bent lenni, mint mondjuk a hid alatt valahol vagy csévezni kelljen, de, de

lakasotthon az mindig optimdlisabb.” (42 éve a szakméban dolgozo6 neveld)

A dolgozdk egyik legnagyobb problémanak a munkaerd hianyat, illetve a fluktuaciot latjak. Az
intézetben nevelkedd gyerekek szdmara az egészséges fejlodés érdekében nélkiilozhetetlen a
szilard és biztonsagos nyujté neveldi kapcsolatok kialakitasa, ami a vizsgélt otthon esetében
sem tud megvalosulni. A gyakori munkaerdcserélodés a gyerekek szamara megneheziti a
biztonsagot nyujtd, bizalmi kapcsolat kialakitasat, valamint, mivel minden neveldnek
megvannak a sajatos nézetei, szabalyrendszere a gyerekeknek megneheziti a konzekvens
kornyezet kialakitasat. Tehat a folyamatosan valtozo neveldk és dolgozok mellett, hidnyzik az

egyseéges, kovetkezetes kornyezet.

A kérnyezet

Egy gyermekotthon nagyban eltér egy csaladi otthon kornyezetétdl, kdzegétdl. A szakmai
programban szerepld ,.csaladias” és ,,otthonos” jelzOk megvalositasa egy gyermekotthon
esettében alapvetden kihivas elé allitja a dolgozdkat. A lakasotthonokkal ellentétben tobb
gyermeket lat el, nagyobb a kapacitasa, ebbdl adodoan a sziik csaladiassag feltétele alapvetden

hianyzik. Emellett a pénzhiany is megneheziti az otthonossag feltételeinek megteremtését.

Az otthon alapfelszereltségében minden megtaldlhatd volt, azonban ezek mindsége valtozo.

Tartalékokkal nem nagyon rendelkezik az otthon: egy-egy haztartasi gép elromlasa, egy-egy
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javitas komoly koltségekkel jarna, amire az otthon nincs felkésziilve. Az otthonra jellemzd
egyfajta szedett-vedettség. A felmeriild sziikségleteket, mint példaul a jatékok, ruhak a
dolgozok sajat haztartasaikbdl biztositjak. A jatékok altalaban hidnyosak, a konyvekbol
feltlinden kevés volt, annak ellenére, hogy a szakmai programban kiilon kiemelést érdemelt a
konyvtar. A gyerekek a nevelOk altal hozott jatékokra és konyvekre azonban kiilondsen nagy

figyelemmel vigydznak és megbecsiilik dket.

Az otthonban jelenleg mikodik egy harmadik csoport, ahol 10 év alatti gyermekekrol
gondoskodnak. A csoportban egészen az 1 évestdl a 9 évesig terjed a gyerekek kora. A
csoportjuk szamara fenntartott apartman részben feltiind volt a dekoracidk, a szinek hidnya, ami
az ilyen idds korban 1évé gyerekek szdmdra fontos. A falakon elvétve egy-egy, szintén a
neveldk altal biztositott kép taladlhatd. Az linnepek alkalméra a neveldk igyekeznek kidisziteni
az otthont, illetve félre is raknak egy nagyobb iinnepség alkalmara. Az otthon egy nagy udvarral
rendelkezik, ahol a gyerekek a délutanjaik nagy részét toltik. A jatékok legtdbbje kiilonbdzo
adomanyokbdl van, jol felszerelt, de mindségiikben eltérd. Azonban neveldk, ha tehetik, inkabb

a szomszédos jatszotérre viszik el a gyerekeket.

., Amikor jottem interjura 4 éve akkor a foépiiletbe mentem és én azt gondoltam, hogy
az szép, hogy akkor ez is milyen gyonyorii meg milyen felszerelt [az apartmanok], hat
mikor azt meglattam akkor kicsit csalodtam, hogy hogy ez lehet, hogy nem olyanok (..)
nagyon sok mindent javitanék (...) nekem ez igy furcsa volt, hogy ez igy néz ki, de az
évek alatt azert fejlodott, meg a csapat is nagyon sokat hozzatett. (..) probalunk
nagyjabol csinositgatni, de hdt amit nem lehet sajnos, azt nem lehet.” (4 éve a

szakmaban dolgoz6 gyermekfeliigyeld)

Az otthon felszereltsége nem mutat eltéréseket egy atlagos otthonétdl, a neveldk tobb

szakellatasi intézményben is hasonlo koriilményeket tapasztaltak.

Az otthonban nehézséget jelent a személyes tér kialakitasa. A szobdk 2-3 férohelyesek,
maganszféra kialakitasara alkalmatlan. Ez kiilondsen a tobbségben 1évd iddsebb korosztaly
esetében okoz problémat és frusztraciot. A lakok szamadra az elvonulés, egyediillét biztositasa
lehetetlen, hidba hatalmas az igény rd. A bentlakok korében gyakori a frusztracid és a
diihkitorések, aminek karat gyakran a berendezések latjak. Ezek javitdsara nem nagyon van

lehetdség.
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Ertékek

A nevelok a bentlakok életében kiilondsen nagy hatassal birnak az atadott értékek és normak
szerepében. Az otthonban szerzett tapasztalatok és értékek végig kisérik a kikertilt egyének
¢letét, azonban ennek mértéke erdsen fligg a gyermekotthonban toltott évek szamatol. Azoknak
a gyerekeknek az esetében, akik hosszabb 1d6t toltenek el, vagy esetleg sziiletésiiktl fogva
szakellatasban gondoskodnak roluk, az otthonok szocializacios kozege, a nevelok nagyobb
mértékben gyakorolnak hatést életiikre, ellenben a par évet, iddsebb korban bekertilt fiatalok
esetében, akiket a neveldk ugy jellemeztek, hogy ,,megdrzésre” keriiltek be, a viselkedésiikre,
attitidjeikre nem tudnak hatast gyakorolni, a korabbi szocializacios hatasok, tapasztalatok és
elsajatitott értékek a mérvadok. A csaldd szerepének kiesésével a gondozottak szaméra a
nevelOk veszik at az értékkdzvetitd szerepet. A szakellatasba vett gyermek szamara azonban a
legnagyobb kihivas, hogy onmagat értékesnek lassa. Az otthonba keriilt gyerekek legnagyobb
feladata az elhagyéssal, ,.eldobassal” valdo megkiizdés. Az otthonban dolgozik pszichologus
munkatars, azonban elérhetdsége a leterheltség kovetkeztében nehéz. A legeredményesebb
hatast egyéni beszélgetésekkel, terapiaval lehetne elérni, ennek kivitelezése azonban nincs

lehetdség.

A neveldk elsddlegesen feladatuknak az onértékelés felépitését latjadk. A gyerekek onképe
bizonytalan és sériilt, a nevel6knek folyamatos visszacsatolast és megerdsitést kell adniuk
teljesitményiikrél. Gyakori, hogy kiemelésiikért a gyerekek sajat magukat hibaztatjak,
onértékelésiik alacsony. A csaladjukkal valo kapcsolattartas az id6sebb korosztaly felé haladva
csokken. A fiatalabbak esetében gyakoribb a sziildi latogatds, azonban ez egy i1dd utan
elmaradozik, az 1ddsebbek esetében jellemzden teljesen elmarad a csaldddal wvalo
kapcsolattartas. A bentlako gyerekek tobbsége szamara a csalad szerepét, a meghallgatast és

megértést, az elfogadast a neveldk nyujtjak.

Az iskola szocializacios hatasa, a tanulds szintere meghatdrozd szerepet tolt be a gyerekek
¢letében, azonban az otthonban lakd gyerekek szdmara az iskolaba jaras, az oktatasban valo
részvétel kihivasokkal teli. Az iskola szerepe az otthonban nevelkedd gyermekek korében
korosztalyonként erdsen eltérd, teljesitményiik azonban Osszességében alacsonyabbnak
mondhat6, hasonldéan Farkas és munkatarsai (2014) kutatasdban megallapitottakhoz, a
gyermekotthonban €16 fiatalok iskolai teljesitménye alacsonyabb. A fiatalabb gyerekeket a
nevelOk kisérik és hozzdk is el a korzethez tartozo iskoldbdl. A fiatalabb, még tankoteles
gyermekek esetében az iskola, a tanulds fontos tényezd, esetiikben kdzponti szerepet tolt be

mindennapjaikban a tanulas, képességeik és teljesitményiik valtozo. A nevelok bevondsa, a
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tanulashoz val6 segitség kérése a fiatalabb, alsos korosztalyra jellemzd, az idésebb gyerekek
esetében az 6nallo tanulds van jelen, amelyben egy-egy iskolai baratsag nagy motivalderével
hat. Az iskolai kornyezetben a legnagyobb kihivast szamukra nem a tanulds, hanem a

megbélyegzeés jelenti.

A korzetes iskolaban integraltan oktatjak oket, (...) sajnos elég csak egy annyit
mondania a nem intézményben nevelkedo gyermeknek, hogy te hiilye koteres és masnap
mar nem akar menni iskolaba. Tehat pontosan emiatt a megbélyegzés miatt. Ettol
nagyon tartanak is, elmegy iskolaba akkor mar ugy van vele, hogy ne mondja mar meg
hogy én intézetis vagyok, mondja azt, hogy maga az apam.” (42 éve a szakmdaban

dolgozo neveld)

Az otthonban lako6 gyerekek iskolahoz valé hozzéaallasat osztalytarsaikhoz fiiz6d6 viszonyuk
erdsen meghatdrozza. Egy-egy kialakitott baratsag felfelé huzo erd is lehet, azonban nagyon
gyakori az kik6z0sités és a megbélyegzés, ami ellen mind az otthonban lakok, mind a neveldk
probalnak védekezni. A gyerekek szégyellik, hogy otthonban laknak, ezt titkolni probaljak. A
neveldk és az oktatd tanarok kdlcsondsen probaljak segiteni a gyermek életét, igyekeznek 6Ok is

elrejteni és titokként kezelni az iskolaban az otthonban ¢€lés tényét.

Az 1d6ésebb korosztaly szdmara az iskoldba jaras hidnya okozza a legfébb problémat. A
tankotelezettségnél tovabb nem gyakori az iskoldban maradas, de a legtobb esetben a
tankotelezettség ténye sem elég motivald eré a tanulmanyok folytatdsdra. Sok gyermek
esetében az otthonba keriilésének okai mogott megtaldlhatd az iskolakeriilés. Az idésebb
korosztaly a tanulast nem tekinti hasznosnak, a pénzkeresés, a vagyonszerzés sokkal nagyobb
motivalo erdvel hat rajuk. Az érdeklddés hidnya nemcsak a tanulmanyokra terjed ki, gyakori a

’

mindentdl valo elzarkdzas, a neveldk altal ,.semmit nem csindlas” jelenségének nevezett

érdektelenség, motivacio hidny. Esetiikben gyakori a blindzés, a csavargés és a szerhasznalat.

Roma gyerekek
A roma gyerekek aranya a szakellatasban erds feliilreprezentaltsdgot mutat. Az altalam vizsgalt

otthonban a roma gyermekek rendkiviil magas ardnyban vannak jelen, hasonldan tobb hazai
kutatashoz (Darvas- et al., 2016; ERRC, 2007; Rako, 2010), a dolgozok 80 szazalékra becstilték
a roma gyerekek ardnyat, a harom miikodd csoportbdl az egyiket teljes mértékben roma

gyerekek alkotjak.

A kiemelések okai kozott tobb tényezd egyiittesen jatszik kozre, minden gyermek esetében

egyedi helyzetrél beszélhetiink, amire a gyermekvédelmi rendszernek reagélnia kell. A
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kiemelések okai kozott gyakori tényezd az anyagi helyzet, a szegénység. A neveldk ugy latjak,

hogy a roma gyerekek esetében az anyagi okbol torténd kiemelés gyakoribb jelenség.

A kiemelés okair6l a roma gyerekek esetében tobb narrativa is megjelent, egyértelmii volt a
csalad anyagi helyzetének, mint a kiemelések dontd tényezdjének jelenléte. A dolgozdk ezt
problémaként is azonositottak és eltdvolodnak az ebbdl az okbol torténd intézkedésektol.
Ugyanakkor a nyilt, specifikusan a roma gyerekek feliilreprezentaltsaganak okaira vonatkozo
kérdések esetében, véleménylikben megjelenik a roma 1ét, a ,roma életstilus” devidns
narrativdja, aminek értelmében jogosnak latjdk az anyagi okbol torténd kiemeléseket,
hasonléan az ERRC (2007) altal készitett fokuszcsoportos interjikhoz, illetve a 2016-0s Darvas
¢s munkatarsai altal készitett kutatas eredményeihez, a roma gyerekek feliilreprezentaltsagat a

szakemberek nem a gyermekvédelmi rendszer hibdjaként értelmezték.

Magyarazataikban a nem dolgoz6, ,haszontalan” romék narrativdja, a roma csalddok

gyermekeinek magas szdma szerepel.

,Hat azt latom, hogy itt mar nemzedékek nonek fel ugy, hogy mar a sziileik sem
dolgoztak meg azelott sem dolgoztak tehat ez valahogy kitermelni magat és ez inkabb [a
roma gyerekek magas szdma)] erre vezetheté vissza. A tanulas és a munka, ez mar a
nagysziiloknél sem miikodott igy ezt valahogy datadjak. A sziiloi probléma (...), nincs
munkaja nem tudja eltartani a gyereket nem is nagyon foglalkozik igazan vele, de hat
attol még a csalad az szaporodik, az nagy és legtobbszor egyébként nem mondjuk ki, de
én azt latom, hogy inkabb anyagi okai vannak annak, hogy a bekeriilnek.” (42 éve a

szakmaban dolgozé neveld)

Az interjuk alanyai kozott két, onmagat romanak vallé neveld és gyermekfeliigyeld volt,
esetiikben megfigyelhetd volt egy elhatarolédas: a roma kozosséget egy rajtuk kiviilallo
homogén csoportnak tekintették, az altaluk megfogalmazott ,,€letstilussal” nem értenek egyet.

A roma identitasuktol elkiiloniilnek abban az esetben, amikor negativ szerepben tlinik fel.

A cigany kozosség jo része az nem, ez csunyan hangzik, de nem a munkarol hires vagy
nem tudom, hogy fogalmazzak, hogy szép legyen, de szeretik megfogni a dolgok

rovidebb oldalat (...)” (4 éve a szakméban dolgoz6 roma gyermekfeliigyeld)

Az otthon kozegében a bentlakok megdrzik roma identitasukat és biiszkék szarmazasukra, ez
azonban a szokésok €és hagyomanyok tartasara nem terjed ki, egy két kivételtdl eltekintve nem

jellemzd. A roma gondozottak erds csoporttudattal rendelkeznek ¢€s Osszetartdéak, roma
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neveldikkel sokkal szabadabb és kozelibb kapcsolatot tudnak kiépiteni. Egy neveld elmondésa
alapjan a befogad6 otthonokban, kordbbi munkahelyén, a gyerekek rovid idot tdltenek el és
sokkal erésebben érzddik a roma kultira hatasa, a gyermekotthonok esetében sokkal erésebb a
levetkdzése, a ,,beolvadasra” valo hajlam. A roma gyerekek identitasukat egymas k6zott ismerik
el, mas, a csoportjukon kiviil all16 egyén esetében a sértének érzik a ciganysaguk megemlitését,

¢és szégyenérzetet valt ki beldliik.

,Mi [ciganyok], akarva akaratlanul talalkozunk, ahogy minden gyerek azzal, hogy
cigany vagy (...) akar itt is [az otthonban], t6k mindegy, hogy milyen koriilmény kozott
vagy konfliktus kozben vagy egy beszélgetés, poénkodas kozben is megkapja, az iskolaba
is megkapja kiilonosen, ha rossz magaviselettel van akkor meg végképp megkapja a
gverek és O sértonek taldlja, ha nem mutatja ki, akkor is az.” (8 éve a szakmaban

dolgozo6 roma neveld)

A gyermekotthonok szocializacids kdzegében a ,,szinvak™ hozzaallas nem valosul meg, mivel
az itéletek, sztereotipidk ugyanugy beszivarognak a dolgozok attitidjeibe, amit a roma
gyerekek éreznek. A szinvak mentalitds nem teszi lehetdvé a kisebbség problémainak
érzékelését és megfogalmazasat, ezaltal ezek megoldasa sem valdsulhat meg. Az interjuk
készitése sordn a roma neveldk érzékelik a velilk szemben jelenlévd elditéleteket, ugy
gondoljak, hogy ez az otthonban nevelkedett roma gyerekek a jovében torténd boldogulasat
erosen befolyasolja. A nem roma neveldk esetében a romakat ért elditélet vagy lathatatlan volt,
boldogulasuk nehézsége a ciganysagukbodl fakadd, csaladjuktol hozott értékeknek koszonhetik

vagy elismerték az elditéletek jelenlétét, de nem gondoltdk meghatdroz6 szempontnak.

,»0kkal nehezebb [a boldogulds], nem tudom tapasztalat, példaul amikor a buszon
utazok és azt latom, hogy amikor olvasok akkor mellém iilnek, de hogyha nem olvasok
akkor nem iilnek le, én azt gondolom ilyenkor, hogy ha olvasok akkor biztos azt
gondoljak, hogy olvasott vagyok vagy tanult vagy nem tudom, de példaul ebbe a
munkaba is észrevettem, hogy ha latjak rajtam, hogy cigany vagyok, akkor igy nem
nagyon akarnak igy felvenni vagy alkalmazni.” (4 éve a szakmaban dolgoz6 roma
gyermekfeliigyeld)

Ajévo

Az otthonban nevelkedett gyerekek szdmara a jovobeli boldogulés, a felndtt élet elkezdése és a

felndtt életben valo helytéallas komoly kihivasokat hordoz. A csaldadba torténd visszahelyezések

ritkdk, az orokbefogadas, kiilondsen a roma gyerekek esetében ritkdn jon szdba, hasonloan
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Neményi és Messing (2007) kutatasanak eredményeihez. Egy nevel6 egy par honapja bekeriilt,

10 év alatti roma testvérparrdl a kovetkezoképp nyilatkozott:

,.,Ok mar bent is fognak maradni, én fogom felnevelni Sket. Sajndlatos, mert rettentd
edesek, de nem fognak senkinek kelleni. Aki ide keriil, az itt is fog maradni.” (12 éve a

szakmaban dolgozo6 neveld)

A tizennyolcadig életévhez kozeledve a gyerekek egyre nagyobb szorongast mutatnak,
igyekeznek ,,0sszekapni” magukat a felnott élet elkezdéséhez. A neveldk igyekeznek tanaccsal
szolgalni a boldoguldshoz, de a bentlakok jovojiikhoz nem allnak magabiztosan. Az

utdgondozoi ellatast altalaban igénybe veszik, ebben a neveldk a segitségiikre vannak.

A kikeriilés utan gyakori az otthonba torténd visszalatogatés, a kedvelt, szeretett neveldkkel
torténd kapcsolattartds folyamatos, ellenben a kikeriilt fiatalok egyméssal nem maradnak
kapcsolatban. Az esetek tobbségében a felndtt €letben vald boldogulasuk nehéz, lakhatasuk
megoldasa problémas: gyakori eset a gyermekotthonban, hogy bar szabalyellenes egy-egy
¢jszakara befogadjak a volt nevelteket. A fiik esetében a szakmunkas végzettség a jellemzd,
kiilonbo6z6 fizikai munkat végeznek, altalaban épitkezéseken helyezkednek el. Lanyok esetében
gyakori a fiatalon torténd csalddalapitas, nem kivételesek azok az esetek sem, ahol még kiskora
az anya. Az anyaotthon intézményének szerepe jelentds, tobb otthonbol kikeriilt anyanak is
segitséget nyujtanak, azonban gyakori az anyaotthonban nevelkedett gyermekek visszakeriilése

az gyermekotthonokba, a gyermekotthoni 1ét Gjratermelddik.

V.2. A gyermekotthonok vilaga a lakdk szemszogebol

Az interjuk soran két alany jelenleg is utdégondozoi elldtdsban részesiil, a harmadik
megkérdezett jelenleg az intézményben dolgozik neveldi pozicioban. Mindharom alany az
altalam felkeresett intézményben nevelkedett egészen a nagykortisaguk betoltéséig. Az interju
soran mind a harom alany nyiltsaggal beszélt a szakellatasban toltott éveirdl és jelenlegi

¢életérol.

Elsé interjualanyom 42 éves férfi, jelenleg neveldként dolgozik, kislanyaval egyediil ¢l egy
szolgalati lakasban. Sziiletésétdl csecsemdotthonban, majd tobb gyermekotthonban, végiil
Budapesten az altalam vizsgalt otthonban nevelkedett 18 éves koraig. Szakellatasba vétele
mogott lakhatasi gondok alltak, édesapja bortonben volt, édesanyja egyediil nem tudott lakést

biztositani, igy csecsemOotthonba keriilt. Els¢ gyermekotthon, ahol nevelkedett egy
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Budapesttdl nem messze 1évo varosban helyezkedik el, elmondésa alapjan itt valodi szeretetet
¢és torodést, megfeleld nevelést kapott. A fovarosba keriilésének oka mogott egy torvényszegés
allt, aminek kovetkeztében a gyermekotthon dolgozdi és lakoi mashogy alltak hozza. Bizalmi
kapcsolatok kialakitasara a budapesti otthonban nem volt lehetdsége, édesanyjaval valo

kapcsolata is ekkor szakadt meg.

A masodik megkérdezett fi nemrég toltdtte be huszonkettedik €letévét, utogondozoi otthonban
¢l. Szakellatasba 10 éves koraba kertilt be, el6szor befogadé majd gyermekotthonba, ahol 18
éves korat betoltve utdgondozoi ellatast igényelt. Kiemelésének okanak iskolai magatartasat
nevezte meg. Jelenleg segédmunkasként dolgozik és Osszel elkezdi a szakmunkasképzot,
parjaval kiilfoldre szeretne koltozni. Csaladjaval nem tartja a kapcsolatot, édesapja bortonben

van, édesanyja lemondott rola.

Harmadik interjialanyom egy 19 éves fi, az utdgondozoi otthonban par honapja él. Harman
vannak testvérek, ndvére vendéglatoiparban dolgozik, hiiga anyaotthonban van. Edesapja
jelenleg bortdnben van, édesanyjaval nem tart szoros kapcsolatot. Szakellatasba kertilésiiknek
okédnak sziilei valasat nevezte meg. Nevelkedett neveldsziiloknél, ahol a neveldsziilok
alkalmatlansdga miatt visszakeriilt el6szor lakédsotthonba, majd gyermekotthonba. A
lakésotthonbdl  magatartdsi  problémak miatt keriilt gyermekotthonba. Jelenleg

segédmunkasként dolgozik és esti képzésen vesz részt, hogy burkoloi szakképesitést szerezzen.

Kapcsolatok
Az otthonban lako gyerekek szdmara a legmeghatarozobb kapcsolatokat a neveldk és kortarsaik

adjak. A csaladdal torténd szoros kapcsolattartas, bizalmi viszony alanyaim esetében sem volt
jellemzd, habar gyerekkorban egy alany esetében latogatasokra sor keriilt, ez 1) otthonba
kertilés miatt megsziint. Két alany esetében a csaldddal valod utdlagos kapcsolattartasra volt

probalkozas, de nem volt sikeres.

A kortars kapcsolatok jelentds befolyasold erdvel birtak, de ezeket a kapcsolatokat nem a
baratsadg, hanem a kdlcsonos fiiggés jellemezte. A barati kapcsolatok kialakuldsa nem jellemzo.
Az otthonban kialakitott kortars kapcsolatokat a valahova tartozni akaras vagya iranyitotta. Ez
jelentds befolyésolo erdvel birt, megfigyelhetek a,,rossz tarsasagok” kialakuldsa, amelyekben

a devians magatartdsok (szerhasznalat, blin6z¢s) jelentdsek.

»(...) mindenki annyira volt jo a masiknak ameddig volt valamije vagy ameddig

elmentiink biindzni. Szoval utana igy egyiitt menni mondjuk egy fodrdszhoz vagy egy
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moziba, ilyen kapcsolat igy nem volt, se barati kapcsolat szoval nem is maradt igy fent

ismerosseg.” (22 éves utdgondozott, segédmunkas, 6sszel kezdi a szakmunkésképzaot)

A nevelokkel valo kapcsolattartas azonban jellemzd, a két utogondozott esetében az otthonban
nevelOk latogatasa rendszeres. Bizalmi kapcsolatuk jelentds, ugy érzik volt nevel6dikre tudnak
szamitani, mivel problémadikkal mar gyerekként is tudtak feléjiik fordulni és segitséget mindig

kaptak.

Iskola

Az otthonban problémat jelent az iskolakeriilés, dohanyzas, jelen van a szerhasznalat, valamint
a blindzés. Homoki (2014) kutatasa alapjan a védelembe vett gyerekek nagyobb eséllyel valnak

devianssa, amely viselkedésnek a hatterében leggyakrabban a sziildi mintakdvetés all.

Az els6 alany 14 éves koraban lett szerhasznalo és 8 évig volt drogfiiggd. Ez hatassal volt
iskolai teljesitményére, kapcsolataira és megélhetésére. Nevel6itdl nem kapott segitséget, ugy
érezte magara maradt. Az iskola szerepe ennek ellenére kiemelkedd volt, esetében az iskola egy
pozitiv emlék, tandraira szeretettel gondol és bar elmondasa szerint, ha nem is volt kiilondsebb
sikerélménye a tanuldsban, szeretett iskolaba jarni. Drogproblémai ellenére bejart az iskoléba,

feliidiilést jelentett szamara, azonban csak késébb, a szer letétele utan fejezte be a kdzépiskolat.

,»10bbet is kihozhattam volna magambol, de ezt nyilvan magamnak készonhetem (...), 8
év ugy ment el az életembdl se munka se tanulas se semmi csak a hiilyeség.” (42 éves

volt gyermekotthon lako, neveld)

A masik két alany esetében az iskolakeriilés esete allt fenn. A masodik alany szamara az iskola
nem hordozott értéket, a ,,rossz tarsasagba” keveredett. Iskolas éveit fogddban és bortonben
toltotte. A harmadik alany esetében a ,,semmit nem csinalas” problémadja allt fent, az érdeklodési
korok, a motivacié hidnyzott a mindennapjaibol, kdzépiskolat jelenleg harmadszorra jarja. A
neveldk segitd szdndéka a két alany esetében jelen volt, ezt ki is emelték, azonban nem érezték,
hogy hallgatniuk kellene a tandcsokra. A tanulméanyok fontossdgat mind a harom alany késobb
latta meg, az utdogondozasban jelenleg részvevd fiatalok munkédjuk mellett a kozépfoku

tanulmanyait befejezze.

A megbélyegzés
Az interjiban résztvevé roma utdogondozottak esetében a megbélyegzést, a feléjiik iranyuld

eloitéleteket érzékelik, azonban ezeket a kérdezettek kiilonb6zo okokra vezették vissza. Két

alany érzékeli ugy, hogy roma szdrmazésa, roma kinézete miatt hatrany éri a mindennapokban,
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egy alany esetében a megbélyegzés az eldélete, bortonviseltsége kovetkeztében érzékeli, mivel

kezein, jol lathatdak bortontetovalésai.

»Most érzem, hogy elitélnek az emberek, mivel voltam borténben nagyon sokat jartam
elozetes letartoztatasban, fogdan és ezt most érzem, hogy a multam alapjan itélkeznek,
illetve vannak tetovalasok a kezemen, amik ugye borton tetovalasok és az alapjan itélnek
meg, szoval én példaul egy buszon nem tudok ugy kapaszkodni ne nézzen ram egy ember
ilyen gunyos szemmel.” (22 éves utogondozott, segédmunkas, Osszel kezdi a

szakmunkasképzot)

A gyermekotthonban nevelkedett alanyok esetében, valamint a roma gyermekfeliigyeld
pozicidt betdltd dolgozod esetében szintén, jol érzékelhetdek voltak a tarsadalom el6itéletei a
romakkal szemben és ezek nehezitd hatdsa a roma emberek boldogulasdban. Hétkdznapjaikban
ugy érzékelik, hatranybol indulnak, tobbet kell teljesitenilik annak érdekében, hogy az emberek

»hormalis cigdnynak” tekintsék Oket.

»Alapbol mashogy viszonyulnak hozzam, latszik, hogy cigany vagyok, de miutan
megismernek ez nem szokott probléma lenni, csak hat el is kell oda jutni.” (19 éves

utdgondozott, segédmunkas és esti képzésen szakmunkasképzon tanul)

Az elditéletek megnehezitik szamukra a munkakeresést, a tanulést, ) kapcsolatok kialakitasat,
hétkoznapi élet megélését. Ahhoz, hogy pozitiv eredményt elérhessenek, pozitiv véleményt
alkossanak roluk a téliik telhetd maximumot kell, hogy nytjtsak.

A jévio

Az interjualanyok a 18. ¢letév kozeledtét szorongdssal éltek meg. Biztos jovokeépiik nem volt,
segitséget, bar kaptak a neveldktdl, nem €rezték ugy, hogy megfeleld lenne, félelemmel kezdték
el az 6nallo életet. Az elsd alany Ugy érezte, nem tudott mindent megtenni, elvesztegette életét
és bar jelenleg elégedett az életével, gy érzi tobbet is kihozhatott volna magabol. Eletének £&

motivaciodja, hogy kislanya szdmara meg tudja teremteni a lehetdségeket.

.En magamban se bizok, nem hogy mdsban. Azt se tudom, hogy mit hoz majd a holnap,
meg a jovo (..)”7 (19 éves utégondozott, segédmunkds és esti képzésen

szakmunkasképzon tanul)

A jelenleg utégondozast igényld fiatalok esetében a bizalmatlansag jellemzd. Kapcsolataik
hidnyosak, biztonsagot nyujté kozegiik nincsen. A jovojiikkel kapcsolatban homadlyos

elképzeléseik vannak, ugy érzik, hatranybol indulnak. Racz 2006-o0s tanulmanyahoz hasonléan

34



a jovobeli terveik inkabb a tanulmanyok befejezésére, a szakképesités megszerzésére

vonatkoznak.

Rovidtava terveik kozott a szakképesités megszerzése all, hosszatava céljaik kiforratlanok, de
az értékek kozott megjelenik a csalad, mint kdzponti, biztos érték. A csaladi hattér hianyat érzik,
de nem tudjak megfogalmazni, hogy miben lett volna mas a csaladban torténd felnevelkedés.
Két alany esetében megjelent a kiilfoldi munkavallalds, mint lehetéség képe.
Mindennapjaikban, ugy érzik, nem tudnak megfelelden teljesiteni, nem érzik elégedettnek
magukat, de az Gjrakezdés, az Gjra probalkozas lehetdsége a céljaik elérésében megnyugvassal
tolti el Sket. Ugy érzik azonban, hogy nincs lehetdségiik arra, hogy ,.ne csinaljanak semmit”,
mivel nincs biztos hatteriik, kozegiik a megélhetést, a biztonsdgot Onmaguknak kell

megteremtenie, minél elébb.

., Mikor kikeriil az ember és 18 éves lesz, utana tudja, hogy mindennek megvan a
kovetkezménye, ha nem tesz le valamit az asztalra, akkor hamar az utcdra keriilhet,
hogyha valami olyat tesz le az asztalra, ami rossz dolog, akkor hamarabb bérténbe 2-3
ut van: vagy az utca vagy a borton vagy egy normalis csaladi élet” (22 éves

utogondozott, segédmunkas, 6sszel kezdi a szakmunkasképzot)
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OSSZEGZES

Tanulmdnyomban azzal a kérdéssel foglalkoztam, hogy a gyermekotthonok milyen
szocializacidos kozeget biztositanak, illetve vizsgdlom a roma gyerekek helyzetét a
gyermekotthonokban. Az utdbbi években a szakellatasba vett gyerekek szama ismét novekszik,
tudunk. Az integracio sikeressége tobbek kozott a gyermekotthonok szocializacids kdzegén
mulik. Esettanulmanyomat egy budapesti gyermekotthonban végeztem, ahol terepmunka
mellett, 6 félig strukturalt interjut készitettem. Kutatdsom eredményei jol szemléltetik egy

tipikus magyarorszagi gyermekotthon esetét.

A vizsgalt otthon esetében gyakori az anyagi okok miatt torténd kiemelés, a roma gyerekek
feliilreprezentaltsaga. A gyerekek az otthonba torténd bekeriilésiik el6tt mar elsajatitottak egy
szocializaciot, ami hatranyos helyzetet teremt szamukra. A gyermekotthon feladata lenne
ezeknek a ,,hibas”, egyenldtlen helyzetet teremté mintdknak a korrigalasa, egy elfogadast
biztositod, stabil ugyanakkor rugalmas és kovetkezetes szocidlis kozeg létrehozédsa. Ez a
gyakorlatban tobb ponton is nehezen tud érvényesiilni. A neveldi és gyermekfeliigyeldi
poziciokban gyakori a fluktuacid, ez neheziti a gyerekek szamara a stabil kozeg 1étrehozasat,
valamint a szabalyrendszerek egységességének hidnya, a folyamatos alkalmazkodni

kényszeriilés a gyerekek szamara megterheld. A csaladias 1égkor biztositasa nehézkes.

Az értékek ataddsa nagy kihivast jelent a nevel6k szaméra, a gyerekek erdsen sériiltek,
onbizalmuk, motivaciojuk nincsen. A neveldk eredményesebben a hosszabb ideje bentlakokra
tudnak hatast gyakorolni, azonban az értékek korrigdlasa kevés esetben milkodik. A
tanulmanyok, az iskola szerepe a gyerekek életében a tankoételezettségi korhoz kozeledve
csokken, gyakori az iskolakeriilés. A tankotelezettség megsziinésével nagyon kevés gyerek
marad az iskolaban, alapfoku végzettséggel keriilnek ki a gyermekotthonb6l. Az otthonban

jelentds probléma a dohanyzas és szerhasznalat, illetve a blindzés.

A csaladdal torténd kapcsolattartas a fiatalabb korosztaly esetében jellemzd, az idésebbek
kapcsolata a csaladdal az esetek tulnyomo részében megszakad. Egy-egy neveldvel, aki nagy
hatést gyakorolt az otthonbdl kikertilt egyénre, gyakori a kapcsolattartds, a gyermekotthonokba

torténd visszalatogatas.

A neveldk korében megfigyelhetd a ciganysaggal szembeni elditéletek, ami a roma gyermekek

esetében megbélyegzéshez vezet. Az egyenldséget biztositani kivand ,,szinvak™ nevelés, elfedi
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a roma gyerekeket érintd problémakat, nem teszi lehetévé az egyének egyedi eseteinek

megoldasat.

A gyermekek az otthonbdl torténd kikeriilésiik utdn nem rendelkeznek stabil onképpel, a
csaladjukkal kapcsolatuk megszakad. Felndtt életiiknek tigy kezdenek neki, hogy hidnyzik a
stabil hattér és biztos énkép. A tanulmanyaik hianyosak, nem teszik lehetdvé a biztonsagot
nyujté munkalehetdségeket, mivel tilnyomorészt alapfoku végzettséggel keriilnek ki. A fiatal
lanyok esetében gyakori a tinédzserkori terhesség, az anyaotthonba keriilés. A kikeriilt
fiataloknak a jovojiikrdl, céljaikrol és boldogulasukrol nincsenek elképzeléseik, lakhatdsuk

bizonytalan, anyagi koriilményeik szegényesek.

A gyermekotthonokban tobb olyan folyamat egyszerre megtalalhatd, ami neheziti az otthonban
nevelkedett gyerekek sikeres boldogulésat, stabil életiik 1étrehozéasat. A tarsadalomba torténd
sikeres integraci®6 nehezen, vagy nem valdosul meg. A gyermekotthonok, valamint az

utégondozoi otthonok hozzajarulnak a sériilékeny, margindlis csoportok tjratermelddéséhez.
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