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ELOSZO

A Rubeus Egyestilet altal gyermek- és ifjasagvédelem témakoérben inditott tanulmanysorozat elsé
szamat tartja kezében az Olvasé. A Gyermek- és ifjusagvédelmi Tanulmanyok cimd, elektronikus
formaban megjelené konyvsorozat elinditasaval az a célunk, hogy els6sorban Egyestletiink
kutatémuhelyében készilt kvalitativ és kvantitativ kutatasi eredményeinket mutassuk be, amelyek
a csalad nélkil feln6vé gyermekek és a gyermekvédelem rendszerébdl kikeriilSk helyzetét,

csaladdal kapcsolatos tapasztalatait, oktatasi részvételét, tarsadalmi integracids esélyeit tarjak fel.

A Gyermek- és ifjusagvédelmi Tanulmanyok c. konyvsorozat elsé konyve ot tanulmanyt foglal
magaban. Elséként azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy a XX. szazad masodik felét6l a csalad,
mint elsédleges szocializaciés szintér interpretacidjaban, a szuloi feladatok ellatasaban, a gyermek
csaladon belill elfoglalt helyében, valamint a generaciok egyiittmikodésében milyen valtozasok
torténtek és ezek hogyan figgenek 6ssze az allami gyermekvédelem beavatkozasaival. Egyaltalan
létezhet-e az egyén szempontjabdl j6l mikods alternativaja a csaladban torténé nevelkedésnek?
Ezt kévetéen a hazai és nemzetkozi kutatasokat ismertetjiik, amelyek a gyermekvédelemben él6k
¢és onnan kikeriltek helyzetét vizsgaltak kulénb6z6 aspektusokbodl. A kotet harmadik és negyedik
tanulmanya a Rubeus Egyestilet elmult években sziiletett kutatasi eredményein alapul. Vizsgaljuk a
gyermekvédelemben ¢él6, 15-18 éves, szakiskolai tanulmanyokat folytatok iskolai karrierjét,
lemorzsolédasuk okait. Ezt kévetéen bemutatjuk egy halmozottan hatranyos helyzet
gyermekvédelmi csoport gyermekvédelmi karrierjét, ahol arra keressik a valaszt, hogy a
fogyatékossaggal ¢l6, gyermekvédelemben nevelkedett fiatal felnéttek szamara milyen utak
nyilnak meg az 6nalld életvitel kialakitasara, tarsadalmi beilleszkedéstikre. A konyv utolsd
szociologiai tanulmanya az utégondozoi ellatasban él6, illetve utdégondozasban részesuls fiatal

feln6ttek lehetséges tipusait, gyermekvédelmi rendszerrdl alkotott véleményét ismerteti.

Bizunk abban, hogy tanulminyainkkal hozzdjarnlbatunk a gyermekvédelemben folyo middszertani munka
megalapozdsahoz, a gyermekvédelmi targyi képzések tuddsanyaginak bovitéséhez és a s3akmafeles3tési
tevékenység gazdagitisdahog, a gyermekvédelmi rendserben dolgozd szakemberek szemléletformaildsa dltal.

Raez Andrea

szerkesztd



SZOMBATHELYI SZILVIA: GONDOLATOK A CSALAD
MODERN ERTELMEZESEHEZ

Az egyén tarsadalmi beilleszkedésének a feltétele, hogy elsajatitsa az adott tarsadalom legtagabb
értelemben vett kulturajat. Ismerje a tarsadalom normait, szokasait. El tudja latni a tarsadalom
tagjaitol elvart feladatokat (pl. allampolgar, szilS, katona, dolgozé, stb.) Tudjon hatékonyan
kommunikalni, ismerje a nyelvet és ki tudja valasztani a szituacidhoz illeszkedé stilust, tudjon
tajékozodni a kilonb6z6  tarsadalmi intézmények kozott, elvarhaté moédon reagiljon a

mindennapi szituaciokra, konfliktusokra, krizishelyzetekre.

A modern tarsadalomban altalaban a csalad az elsé kozosség, amely befogadja az egyént és
elkezdi ,tanitani”. A csalad mellett az életiink folyaman folyamatosan csatlakozni fogunk mas
kozosségekhez (pl. boleséde, jatszohaz, iskola, templom, munkahely, stb.), amelyek kiegészitik a
csalad szocializacids feladatat, de bizonyos tudast, tapasztalatot csak a csaladon keresztil lehet
elsajatitani. A modernitasban a csalad, nem mint biolégiai kapcsolatrendszer fontos, hanem mint
egy specialis mili6, ami nehezen poétolhaté massal. A csalad jelent6sége sokrétd, donté hatassal
van az egyén érzelmi, kognitiv és szocialis fejlédésére. A specialitasa pontosan az egyénre szabott

integracios és személyiségfejlesztési feladataban rejlik.

A szociolégia szemszogébdl a csalad a modern tarsadalom legalapvetSbb szervezdési formaja,
ahol nem, életkor, gazdasagi aktivitas, politikai nézet, stb. szerint kilonb6z6 személyek élnek
egyutt, alakitanak ki és tartanak fent egymadssal szocialis, gazdasagi és érzelmi kapcsolatot.
Antropologiai  szempontbol 1étezik egy univerzalis — tehat barmelyik emberi kultaraban
megtalalhaté — jellegzetessége, amely megkiilonbozteti a tobbi tarsadalmi csoporttdl: a sgsild
intézménye. A szuléség, bar mikoédésében szamos variacié 1étezik, tulmutat a bioldgiai vagy

barmilyen egyéb szocialis kapcsolaton.

A XX. szazad masodik felétSl alapveten megvaltozott a csalad definicidja, a szil6i feladatok, a
gyermek csaladon beltli helye, a genericidk egymassal valé viszonya. A modernitds és az
individualizacié 4j lendiletet kapott, egyrészt a fogamzasgatlok elterjedésével, masrészt a nyugati

kulturalis forradalom hatasaként.



A legfontosabb hatasok:

A csaldd demokratizilidasa és egy alternativ nevelési projekt megjelenése

A gyermeki jogok fokozatos el6térbe kertilésével és kiterjedésével a gyermek személlyé valtozik
(nem csupan fia vagy lanya valakinek) és rendelkezik egy ra jellemz6 sajat vilaggal, személyiséggel.
A szul6i autoritds radikdlisan visszaszorul, a gyermek autonémiaja felértékelSdik, egy
demokratizalédasi  folyamat indul el a csaladtagok statuszaban. A csaladon belili
demokratizalodas kévetkezményeképpen a szil6k szerepe is atalakul: az id6sebb csaladtagok mar
nem a generaciokon keresztil felhalmozott tapasztalatok atadasat tekintik elsédleges céljuknak,

hanem a gyermek egyéniségének kibontakoztatasat.

Létrejon egy alternativ program a szuléi autoritds (mint a tudas birtokosa és a gyermek
biztonsagaért felelés személy) koré épulé nevelési modszerekkel szemben. Ebben a nevelési
modellben a szul6ktdl egy segité/tamogatd kapesolat megvaldsuldsat varjuk el, ahol a gyermek
szabadon kibontakozhat, kérdezhet, felfedezheti az 6t korilvevé vilagot és a sziilé feladata, hogy
végigkisérje a gyermeket ezen az uton, a sajat tapasztalatain keresztil segitse, védje a gyermek
érdekeit, sziikség esetén mellette legyen. A sziil6vel szembeni elvaras, hogy ne avatkozzon a
gyermek személyiségfejlédésébe, a mindennapokkal kapcsolatos dontéseibe, amennyiben azok
nem veszélyeztetik a gyermek életét. A gyermekkel szembeni pedig nem az engedelmesség és a
nagyon udvarias viselkedés, hanem az autonémia és egy bizonyos flggetlenség. Képes legyen
dontéseket hozni, fejezze ki egyéniségét. A szulé-gyermek kommunikacioban el6térbe keril az
érvelés és a magyarazat fontossaga, szemben az utasitassal, paranccsal. Ez utébbi tovabb erésiti a

csaladtagok kozotti demokratikus viszonyt, és segiti a gyermek felfedezé intellektualis utjat.

Csalddformak megsokszorodddsa

A csalad, mint t6bb generaciét magaba foglal6, hazassiag utjan szerzédott kézosség veszit a
sulyabol. Itt nem létezik egy éles hatar az *50-es évekkel szemben, hiszen az egyiittélés, a nbi
szerepek emancipacidjaval mar korabban elfogadottabba valt. Ugyanakkor a csaladjog az elmult
évtizedekben folyamatosan ¢és egyre kiterjedtebben djragondolja, valamint szabalyozza a
kilonbo6z6 csaladformakat. Az életkor drasztikus megnévekedésével és a nyugat-eurdpai joléti
tarsadalmak kiterjedésével atalakulnak az egyéni életutak: megnovekszik a valasok szama és a
masodik/harmadik csalidhoz valé csatlakozas, novekszik az egyedulallok és a  gyermektelen
parok szama. Mikézben a szocioldgiai elemzésekben a nuklearis csaladokat tekintjiikk a jelenkor

legtipikusabb formaéjanak, addig a valésagban egyre tobb csaladhoz tartozunk életink soran, a



csaladon keresztil szerzett kapcsolatok megtobbszor6z6dnek, ezzel parhuzamosan egyre

sokrétibb tapasztalatokat szerziink a csaladon belili szerepek megval(')sitélsélrél.1

Tudatosabb gyermekyillalds

A hatvanas években a fogamzasgatld tablettak elterjedése eredményeként megddlt az az elmélet,
hogy a gyermek utani vagy ,természetes”, ,,univerzalis”, velink szilletett 6szton lenne. Ezzel
Osszefuggésben, killondsen a nyugat-eurdpai orszagokban, radikalisan atalakult a néi szerepkor, a
n6k helyzete a parkapcsolatokban. Igaz ugyanakkor, hogy a sziilévé valas tudatossaga inkabb csak
az id6pont megvalasztasaban vagy a gyermekvallalas elutasitasaban jellemzd, és kevésbé a sziil6i

feladatokkal, kihivasokkal valé racionalis szembenézésre.?

Az eurdpai orszagoknak szembe kell nézniik a termékenységi mutatok drasztikus esésével,
amelyek nem csak a fogamzasgatloval torténé csaladtervezés kovetkezményeib6l fakadnak
(kitol6dé elsé terhesség), hanem kulturalis eredetiick (n6i/férfi kép valtozasa), illetve kornyezeti
hatasokkal, vagy az életmoddal fuggnek Gssze. A csaladtervezés szandékolt késleltetése és egy-két
gyermekre valé redukalasa szorosan Osszefiige a gazdasagi realitasok mellett a néi-férfi
szerepekkel és a szil6i feladatokrél valé gondolkodassal, valtozik a sziiléi feladatokkal
kapcsolatos diskurzus, csokken a sziil6i szerep idealizalasa. A szil6k mar nem kizardlag a sajat
szileikt6l tanult médon nevelik a gyermekeiket, hanem kiilsé forrasokat vesznek igénybe,
szakkonyvek, pszichologusok, de akar tévémusorok, folyoiratok alapjan épitik fel sajat sziil6i
szereptket. Mivel nem kizardlagosan egy forrasbél gytjtik be az informacidkat, ezért az nem valik

totalissa, igy azonban sokkal tobb benne a bizonytalansag, a kétség.

A terméketlenséggel kiizd6 parok szama egyre nagyobb mértékben emelkedik (2010-ben 30%-ra
becsiilték az 6sszes elméletileg fogamzasképes par kozott)®, ami sokrétl gazdasagi és tarsadalmi
nehézségeket jelent a nyugati tarsadalmaknak, valamint tébb mddon is megvaltoztatja a csaladdal

kapcsolatos gondolkodast. Azzal, hogy mindennapos tapasztalatta valik a gyermek nélkiili

! Théry, Iréne. Couple, filiation et parenté aujourd’hui, 16. oldal
> A Philosophie magazine megbizasabdl készitett felmérés, 1000 f&s orszagosan reprezentativ felmérés, 91%
nak mar van gyermeke, vagy szeretné ha lenne . TNS-Sofres 2009. januar, idézi : Elisabeth Badinter: Le Conflit.
La femme et la mere, 18. oldal : Miért hozzunk vilagra gyermekeket? A gyermek szebbé és boldogabba teszi az
¢letet (60%). A csalad kiterjesztése, az értékek és a csaladtorténet tovabbvitele (45%). A gyermektol érzelmeket,
szeretetet kapunk és lehetdvé teszi, hogy kevésbé érezzilk magunkat egyediil, ha megoregsziink (33%). A
gyermek az élet ajandéka (26%).
? 1dézi: Cyrulnik, Boris és Conrath, Patrick szerk.: Les enfants aux cent familles. 34. oldal
INSERM statisztikai szerint a 2007-2008 kozott 18-24% azoknak a francia paroknak az aranya, ahol a
nének nem sikeriilt 12 honapnyi probalkozas utan teherbe esni.
http://www.inserm.fr/actualites/rubriques/actualites-recherche/apres-un-an-d-essais-pres-d-un-

des-couples-infertiles



http://www.inserm.fr/actualites/rubriques/actualites-recherche/apres-un-an-d-essais-pres-d-un-quart-des-couples-infertiles
http://www.inserm.fr/actualites/rubriques/actualites-recherche/apres-un-an-d-essais-pres-d-un-quart-des-couples-infertiles

csaladok léte, egyre tobb ember életébdl marad ki a szildi, nagyszuléi élmény, ami szorosan
hozzakapcsolédik a generacios és a nemi szerepekhez. Mindez a korabbiaktdl eltéré életprojektek
kialakitasat fogja eredményezni. A masik fontos tarsadalmi hatas a gyermekvallalas és a terhesség
még nagyobb foku tervezése és medikalizacidja. Befolyasolni fogja tovabba a vérségi kapcsolatok
sulyat egyrészt a sperma, petesejt és embrié donacié elterjedésével, masrészt az adoptalas

folyamatos kiterjesztésével (meleg parok, kilfoldrdl térténd adoptalas).

»Biologiai” csalad, befogadé csalad

A biologiai/vérségi kapcsolat fontossagat koronként eltéréen itélték meg, de az identitds
kialakulasanal mindig fontos szerepet jatszik, hogy hogyan, milyen csaladba sziletiink, kinek a
nevét kapjuk. A csaladtorténet az a narrativa, amely OsszekOti a generacidkat egymassal. A
biolégiai csaladjukbdl kiemelt gyermekek életében az egyik legnagyobb nehézség az lesz, hogy
nekik két csaladtorténetet kell felépitenitk: az egyik az a csaladé, amelyikben nem tudtak felndni,
amelyik lemondott réluk vagy amelyik nem tudta biztositani a fejlédésikhéz megfelel6
kornyezetet. Az 6rokbe adott gyermekeknek altalaban csak emlékfoszlanyaik vannak a bioldgiai
szileikrél, gyakran hidnyoznak a sziiletéstiknek a targyi ,,bizonyitékai”: az ultrahang felvételek, a
varandos anyukarol vagy az Gjszilottrdl készilt fotok. A rendelkezésre all6 emléknyomok nem
teszik lehetévé a biologiai csalad torténetének felépitését, ami azt jelenti, hogy a gyermek
élettorténetében lesz egy rés, amivel egyiitt kell élni. A masik torténet a befogadd csaladé,
amelynek Ok is részesei és alakitoi. Az életiikre elsésorban ez a csaladtorténet lesz hatassal. A
Hhormalisan” mukédé csalad egy koherens, strukturalt rendszert kinal, ahol a gyermek
tapasztalatainak forrasa nem csupan a két szulé, mivel a rokonsagon keresztil tovabbi

csaladtagokkal talalkozik, megsokszorozva ezzel az érzelmi kétédések, szerepek, mintak szamat.

A csaladtorténet megértése és feldolgozasa még nehezebb azoknal a gyermekeknél, akiknél
késébb kovetkezik be a biologiai sziilével a szakitas. Gyermeket csaladjabdl kiemelni pusztan
anyagi okok miatt nem lehet. Ugyanakkor a szegénység egy bizonyos szintje valoban
clviselhetetlen salyt helyez a csaladra, érzelmi instabilitast okoz, amely lehetetlenné teszi a csalad
normalis mikodését, veszélyezteti a gyermekek testi, intellektualis, érzelmi fejlédését. Az anyagi
eredetl probléma gyakran mar komplexé valik, mire a szocialis és a gyermekvédelmi rendszer
beavatkozik: a szil6k nem tudjak ellatni a szul6i feladataikat, a gyermekek elbizonytalanodnak a
sziileikben. A francia szocialis rendszer nagyfoku egytttmikodést var el a klienseitdl, ugyanakkor

nagyon nehéz megtalalni a megfelel6 motivacids eszkozt ezeknél a csaladoknal. Természetesen



nagy kilonbség van abban, hogy mi okozta a csaladnal a valsaghelyzetet, hosszabb vagy révidebb
tavon olthaté meg a probléma, de szinte minden esetben igaz, hogy a szil6k 6nértékelési valsagba
kertilnek (kudarcot vallottak csalad fenntartoként, hazastarsként, szilSként). Megalazénak és
veszélyesnek élik meg a szocialis intervenciot, félnek a gyermekek elhelyezésére vonatkozo
kovetkezményekt6l. Amennyiben bekovetkezik a csaladbol valé kiemelés, a gyermekek
szempontjabol komoly szakmai kihivast jelent a dontés hatterének, bioldgiai sziileik helyzetének
megértetése, a feladas, cserbenhagyas érzetének kezelése, és idénként a motivalasuk a bioldgiai
csaladdal val6 kapcsolat fenntartasara. A nevel6sziléi ellatas célja, hogy megteremtsen egy érzelmi
stabilitast, és biztositsa a kiegyensulyozott testi-lelki fejlédést a gyermekek szamara. A nevel6i
feladat komplex: segiteni kell a gyermeket a szul6tél vald elszakadas feldolgozasara, ami a
problémaktdl valé elszakadast is jelenti. A gyermekek atélik a szileik félelmeit, instabilitasat,
depresszidjat abban az esetben is, ha a sziil6k igyekeznek megkimélni Sket, igy a nevel6csaladhoz
buintudattal érkeznek. Nem lehet leegyszerGsiteni a kiemeléshez vezeté korilmények
elmagyarazasat. Ez a krizisszituacid, az ehhez vezeté ut, és a meghozott dontések a gyermek
életében kiemelked6en fontosak, mintat jelentenek a szul6i magatartasrol, a szil6i lehetéségek és
reakciok interpretalasa befolyasolni fogja a gyermekek kot6dését mind a szileikhez, mind a
nevel6szil6khoz. A nevel6sziléi ellatas egyik célja, hogy az lehetéséget teremtsen érzelmi
kapcsolatok kialakitasara. Ebben a helyzetben azonban, killondsen a nagyobb gyermekek szamara,
nehéz egyszerre kialakitani az érzelmi kapcsolatot a befogadd csaladdal, és azt fenntartani a
biolégiai csaladdal. Barmilyen kotédés, pozitiv érzelem a bioldgiai sziilék elarulasat jelenti és

buntudattal parosul.

Vannak olyan szituaciok, amikor a gyermek kiemelése a csaladbol azért szitkséges, mert a csalad
szandékosan nem mukodik csaladként, példaul a szilék bantalmazzak a gyermekeket. Ilyenkor
sem lehet eltekinteni a magyarazattol, sem a biologiai szilék létezésétdl, akar a kotédés
szempontjabdl, akar a mintaatadas szempontjabol. Catherine Vanier pszichoanalitikustol
szarmazik a kovetkezé torténet: egy 18 honapos kislany szeme el6tt 6lték meg a sziilei a névérét.
A szilék bortonbe kertltek, a kislany pedig nevel6sziil6khoz. A gyermek folyamatosan az
¢desanyjat kovetelte | szeretem azg anyukdmat, ag anynkdmat akarom”, maximalisan elutasitotta a
nevelSszulSket: ,,gomos3 vagy, utillak”, nem fejlédott, betegeskedett, 4llanddan rosszalkodott. * A
gyermekektél nem lehet elvitatni a jogukat, hogy szeressék a biologiai sziileiket, de ugyanakkor a
gyermekvédelem feladata, hogy ne alljon meg a gyermek kiemelésénél, hanem segitse a torténet

megértését, a csalad torténetének feldolgozasat.

* Précarité ét protection des droits de I’enfant — 2010, Report annuel de la Défenseure des enfants, 138. oldal
http://www.defenseurdesenfants.fr/pdf/RappThem2010.pdf
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Amennyiben lehet6ség van, akkor cél a biolégiai sziil6kkel valé kapcsolattartas. Ugyanakkor az
egyuttmikodést neheziti, hogy a befogad6 csalad mindig egy strukturalt rendszernek tinik a
gyermekitket elveszité szil6k szamara, amely magaba szippantja a gyermeket, elszakitja a

csaladjatol, raadasul olyan tertileten bizonyit, ahol a bioldgiai sziilé kudarcot vallott.

Még szélsGségesebb reakcidkat valthat ki ez az ellitds a bevandorlé vagy meneckilt csaladok
esetében, akik nem csupan a csalad egységét, de a gyermek identitasat (és igy az 6 kulturalis
6rokségik tovabbadasat) latjak veszélyben. Amennyiben sziikség van ra, akkor a nevel6sziil6i
ellatas egy atmeneti megoldast tud nyujtani arra az id6szakra, ameddig a sztil6k rendezni tudjak a
letelepedéstiket, papirokhoz jutnak, szallast és munkat talalnak. Azonban egy felnétt ember
szamara sokkal hosszabb id6 sziikséges a beilleszkedéshez, a helyi szokasok megismeréséhez és
megértéséhez, raadasul nagyon fontos stabilizacios szerepet tolt be a sajat szokasok fenntartasa,
megbrzése. A nevel6esaladokon keresztil a gyermekek kozvetlentl megtapasztalnak egy masik
kultarat, értékrendet, szokasokat, megismerik a ,,tobbségi gondolkodast”. Szamukra a sajat
csaladhoz val6 visszatérés egyben a kisebbségi kultarahoz valé visszatérés is, akar egy integracios

hatralépés, ezért sok stresszel jar.

A modern sziilé/nevel6 modell alkalmazdsa a csalaidbdl kiemelt gyermekek esetében nagyon
fontos eszkoéz lehet a kompetenciak megerdsitésében. Szamukra a befogadd csaladtol kapott
mintak mogott ott van egy masik csalad torténete. Olyan nevel6sziilére van szitkséguk, aki
meghallgatja Gket, segiti és tamogatja Gket a feln6tté valasukban. Felkésziti Sket, hogy felel6s
dontéseket hozhassanak a jovGjukrSl. Aki adott esetben képes ellensulyozni a hibas mintakat, a
hibas szerepmodelleket, igy valasztast kinal a gyermeknek. Aki elfogadja a biologiai sztl6khoz
valé kotédést, de képessé teszik OSket arra, hogy megnyiljanak mas személyek felé, képesek
legyenek masokkal érzelmi kapcsolatot felépiteni. Mindenek el6tt, aki képessé teszi Oket

feldolgozni a feladas, elutasitas, elszakitas tényét.

Létezhet-e az egyén szempontjabdl wvaldban jil miikids alternativaja a csaladban torténd
felnovésnek? A csaladon keresztil a gyermek természetes uton, észrevétlendl gytjt tapasztalatokat
az emberi élet szamos teriletérdl. Latni fogja, hogy a mindennapi létfenntartashoz sziikséges egy
haztartas megszervezése, megtanulja, hogy hogyan kell gazdalkodni, vagy példaul hogyan kell
ellatni egy kistestvért, egy id6s rokont, vagy akar egy haziallatot. De legalabb ennyire fontos az a
természetes kommunikacids kozeg, ami koérbe veszi: hallani fogja, hogy hogyan beszélgetnek,

érvelnek, vitatkoznak, panaszkodnak, kezelik a problémakat, hoznak doéntéseket a szileik és a
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rokonsag. Tapasztalatokat szerez érzelmi kapcsolatokrdl, szeretetrdl, féltésrél, haragrol. A
normalisan mikéds csaladban rengeteg érzelemmel taldlkozunk. Altaliban a gyermekek szamara
kialakitott bentlakasos intézetekben a nevelSkkel szemben az az elvaras, hogy a gyermek érdekeit
maximalisan figyelembe véve hozzanak dontéseket. A valds életben a csaladon beliil meghozott
dontések jelentSs része érzelemvezérelt, ami nem feltétlen a gyermeki jogok érvényestlését vagy
atgondolasat jelenti, hanem teret enged a féltésnek, a szeretetnek, a csaladtagok sajat
elképzeléseinek. Ezek a megoldasok nem mindig mikédéképesek, de a negatfv mintak

kovetkezményeikkel egytitt ugyanagy taplaljak ezt a tanulasi folyamatot.

A csaladnak nagyon fontos az értékkozvetité szerepe a felnévé gyermek identitasanak
kialakulasaban, akar a korabbi generacidkkal valé kézosséget vallalja, akar azokkal szembefordul.
Ez az értékkozvetits szerep direkt és indirekt modon jelentkezik: milyen csaladi innepek vannak,
milyen vicceken nevet a csalad, milyen politikai nézeteket vallanak a csaladtagok, miért jar

buntetés és miért dicséret.

Ezt a fajta tudast nagyon nehéz atadni mesterséges kortlmények kézott. Egy gyermekotthon a
jellegébbl adéddan nem tudja biztositani azt az érzelmi kornyezetet, amire egy normalisan
mikodd csalad képes — akkor sem, ha nem létezik tokéletesen jol mikédd csalad. Nem tudja
nydjtani azt a sokféle viselkedési mintit sem, amivel altalaban egy csaladi kornyezetben
talalkozunk: a nevel6 feladata bizonyos nevelési elvek mentén kisérni a gyermek fejlédését, de a
sajat életét, 6romeit, nehézségeit, a sajat életére vonatkoz6 dilemmait és dontéseit nem fogja
megosztani a gyermekekkel, sem direkt, sem indirekt moédon, mar pedig a felnétt életiink

kialakitasanal ezek a tapasztalatok meghatarozoak, a sikerek és a kudarcok egyarant fontosak.

A modern sziil6tdl elvart magatartas, vagyis a gyermek végigkisérése, timogatasa a ,,felfedez6”
uton, egyéniségének kibontakoztatasa ismét egy olyan misszid, amelynek teljesitése kevésbé
valdsithaté meg intézményi kézegben. Ennek az az oka, hogy a nevel6k ritkin vannak olyan
helyzetben, hogy 10-15 éven keresztil folyamatosan, kozelrdl és aktivan figyelemmel kisérjék az
egyes gyermekek életét, kialakitsanak velik olyan mélységt és intenzitasu bizalmi kapcsolatot, ami

gyakran és természetes modon kialakul egy szil6 és egy gyermek kézott.
Az intézményi ellatas keretében és a csaladban valé nevelkedés szembeallitasa abszurd, és egy

gyermekotthontél elvarni, hogy megfeleljen a csaladi kornyezetnek, irrealis. Vannak olyan

élethelyzetek, amikor egy gyermek szamara az intézményi kornyezet sokkal biztonsagosabb és
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nyugalmasabb, mint a sajat bioldgiai csaladja. Azt sem lehet allitani, hogy minden csaladban
felné6tt gyermek testileg, lelkileg, szellemileg egészséges felnétt lesz, ahogy azt sem mondhatjuk,
hogy minden intézményben felnétt gyermek felnétt koraban ebbdl a ténybdl eredé problémakkal
fog kiizdeni. Ha elfogadjuk azt, hogy a csalad a tarsadalom legalapvetobb szervezédési egysége,
amely szocializacids szerepét nem veszi at semmilyen mas intézmény, akkor az intézetben el
gyermekek komoly hatranyt szenvednek el, és a tarsadalmi beilleszkedésiik lényegesen nehezebb a

csaladban él6 tarsaiknal.
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RACZ ANDREA: GYERMEKVEDELEMBEN
NEVELKEDETTEK HELYZETE A KUTATASOK TUKREBEN

A gyermekvédelmi szakellatasban nevelkedettekkel kapcsolatos vizsgalatok koére hazankban
szikos, keveset tudunk a gyermekvédelmi rendszerbdl kikeriiltek iskolai karrierjérol,
munkavallalasarol, csaladalapitasardl, altalaban arrél, hogy a rendszer hogyan készitette fel az
6nallé életre a gondoskodasbdl kikertlteket, mennyiben sikeres tarsadalmi integracidjuk. A
gyermekvédelmi rendszerben nevelkedettek tarsadalmi kirekesztettségére, gyermekkori hatranyaik

lektizdésének sikertelenségére szamos nemzetkozi kutatas hivija fel a figyelmet.

Jelen tanulminyban® a gyermekvédelemben él6k helyzetére vonatkozd f6bb hazai kutatisokat
tekintjiik at, bemutatva a témaban relevans nemzetkozi eredményeket is. A kutatasi eredmények
ismertetése el6tt roviden foglalkozunk a hazai gyermekvédelmi rendszer hiatusaival, melyek a
kutatasok szikosségét is predesztinaljak. A kutatasok korlatozott volta is megerdsiti azt, hogy a
gyermekvédelem nem kivan szembe nézni a kimenetekkel, és ez konzervalja azt a helyzetet is,
hogy a szakembereknek nem kell felelnitk a munkdjukért. Az eredmények mérése, a
hatékonysagvizsgalatok lehet6vé tennék az egyes szakellatasi formak céljai és kimenetei kozotti
Osszefuggések feltarasat az eredmények értékelésének kilonboz6 szintjein (intézményi iranyitasi
szint/ellatds szervezési szint, ellitdst nyujtok szintje, célcsoport/kliensrendszer szintje,
rendszerhatisok meghatarozasanak szintje) kulon-kilén és kolcsonhatasaikban is. Ezek hianya
azonban tovabbra is lehet6vé teszi, hogy a gyermekvédelem az ,,itt és most”-ban éljen, a szakmai
munka a napi munkavégzés jegyében legyen megitélhetS, nem pedig egy hosszabb tavu folyamat

eredményeként.

I. A gyermekvédelmi rendszer szakmai hidtusai

Hazankban a gyermekvédelmi intézményrendszer sokrétd, a megoldasi lehet6ségek kore elvben
széles. A Gyermekvédelmi torvény életbe 1épését kovetéen sor keriilt a gyermekjoléti

alapellatasok és gyermekvédelmi szakellatasok elkilonitésére, létrejottek a  gyermekjoléti

> Jelen tanulmany Racz Andrea: ,,Barkdcsolt életutak, szekvencidlis (rendszer)igények” - Gyermekvédelmi
szakellatdsban nevelkedett fiatal felndttek iskolai palyafutdsdnak, munkaerd-piaci részvételének és jovoképének
vizsgalata c. Ph.D disszertacié - kézirat (ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar - Szociolégia Doktori Iskola,
Szocialpolitika Program, konzulens: Dr. Darvas Agnes, a kézirat lezarva: 2009.07.05.) alapjan késziilt.
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szolgalatok, atalakult a szakellatasi intézményi struktira, a nagy intézmények felszamolasa,
kivaltasa, bels6 kitagolasa csaladias jellegtivé alakitotta az intézményeket, nyitottabba tette a helyi

kozosségek, a lakokornyezet felé.

A nagylétszamu nevel6otthonok lebontasa, a lakasotthonok létrehozasa az 1990-es évek elején
kezdédott, elsésorban vidéken. A lakasotthoni rendszer kialakitisa nem volt zOkkendmentes. Az
erre a célra alkalmas ingatlanok megvasarlasat nem csak az anyagi forrasok szikossége, hanem a
burokracia, kiil6nb6z6 engedélyek beszerzése is nehezitette (pl.: ANTSZ, tazoltosagl eléirasok),
valamint a gyermekek és a szakemberek sem voltak felkészitve megfelel6 médon arra, hogy mivel
jar egy kis létszamu intézményben valo élet, nem beszélve a helyi kézosség kezdeti erételjes
ellenallasarol. (Vidra Szabo 2000) Ezzel parhuzamosan egyre fontosabba valt a nevel6sziil6i
halézat fejlesztése, habar a nevelSsziiléi ellatas megitélése szélsGséges, egyesek minden gyermek
szamara alkalmas elhelyezési formanak tartjak, masok vitatjak azt, hogy a laikus segit6k meg
tudnak felelni a gyermekotthonoktdl elvartaknak. (Herczog 2001) A nevelSsziléi kihelyezések
sikertelenségének hatterében tobbnyire az all, hogy a nevel6csaladok talterheltek, gyakorta csak
sokadik gyermekként kertilnek a csaladba azok a gyermekek, akiket éppen azért helyeznek
nevel6szil6héz, mivel fokozott odafigyelést, torédést igényelnek. A gyermekvédelem
felel6sségének abban is meg kellene jelennie, hogy felmérje, mennyit bir az adott nevel6szil6.
(Vida 2001) Fontos azonban latni, hogy a nevel6sziléi és a gyermekotthoni ellatas funkcidja és
kovetelményrendszere nem lehet azonos. Jézsa (2005) szerint az intézményes életforma azok
szamara jelenthet megoldast, akiknél a mindennapi t6rédés kisebb dinamikaja nem eredményez
érzelmi kielégiiletlenséget. Egyfeldl azoknak a 12-15 éveseknek megfelels, akiknek a sajat csaladba
torténd visszahelyezésére révid idén beltl van esély, azoknak a 16-17 éves fiataloknak, akiknél a
szakmal tamogatas elsésorban a tarsadalmi befogadashoz sziikséges ismeretek, készségek
megszerzésére, az 6nallé életvitel kialakitasaban val6 segitségnyujtasra iranyul, illetve azoknak a
neurotikus, pszichotikus, disszocialis tiineteket mutatd, illetve devians magatartasi gyermekeknek,
akiknek a fejlesztése és gyogykezelése kizardlag intézményes keretek kozott lehetséges. Ezen
utobbi célesoporttal azonban kéztudottan nem tud mit kezdeni az intézményrendszer, tobbnyire
egyik intézménybdl helyezik at Sket a masikba, ,abban reménykedve, hogy biintethetd koriva vagy
nagykoriva - vdlnak”. (Vidra Szab6 2000: 20) B. Aczél (1994) szerint a legrosszabb
személyiségallapotban azok a fiatalok vannak, akik nem csak egyik intézménybdl kertilnek a
masikba, hanem nevel6szul6ktSl visszakeriilnek az intézménybe. A legtébb esetben erre
kamaszkorban kertl sor, jellemzben a ,nevelisziilik a kamaszkori tineteket, konfliktusokat nem a

konfliktus tartalma szerint identifikaljak, hanem sajat magnkban és a gyermekben vald csalodottsdgként,

14



kudarcként élik meg”. (Vida 2001: 30) A gyermekvédelmi szakellitasban nevelkedé gyermekek
esetében az el6forduld traumatizal6 hatasokat négy csoportba sorolhatjuk. A nevelésbe vételt mregelizd
iddszak  traumdi a csaladban atélt elhanyagolas, bantalmazas, gyermekre iranyuld agresszio
kovetkezményeibdl fakadnak. A nevelésbe vétel traumdja az otthonrdl, megszokott kornyezetbdl valo
clszakadas eredménye, mely egyiitt jar az Onérték vesztéssel, bizonytalansag érzettel,
kilatastalansaggal és tehetetlenséggel. Az intézeti élethil fakads probléma a hospitalizacid (testi,
értelmi, érzelmi és magatartasbeli eltérések), az uniformizalddas, az éalland6 alkalmazkodasi
kényszer, a rivalizacio, a binbakképzés, az un. ,intézetis bélyeg”. A neveldsziildi elhelyezés nehégségei
kozé pedig az atmenetiséget, feltételességet, a kettés hovatartozas élményét, az én-azonossagi

problémakat, a masodrendiség érzését sorolhatjuk. (Dr. Kalmanchey 2001)

A gyermekvédelmi struktira fejlesztése természetesen nem fejez6dott be, a jovében is nagyobb
hangsulyt kell helyezni az alapellatasok fejlesztésére, mivel a cél az, hogy a gyermek sajat
csaladjaban nevelkedjen. A gyermekjoléti alapellatisban minden szolgaltatas fejlesztésre szorul,
kilonésen a gyermekjoléti szolgalatok és az atmeneti gondozas ellatdsai. A gyermekvédelmi
szakellatasban pedig elsGsorban a specialis sziikségletd és a kiilonleges ellatast igénylé gyermekek
szamara szilkséges az intézmények korszerGsitése, tovabbi fér6helyek bévitése. (Szikulai 2006) A
gyermek gondozasi-helyének meghatarozasakor szamos esetben még ma is el6fordul, hogy
esetlegesek az elhelyezések, ,exeken a feliilvizsgdalatok, a tervezési kitelezettség és a team megbeszélések sem
vdltoztattak (...) szdmtalan szempont és érdek mond ellent annak, hogy a gyermekek elhelyezésekor a gyerek
mindenek felett allo érdekét és a lebetd legoptimalisabl helyzetet tekintik a dintéshozik meghatdrozonak’”.
(Herczog 2001: 167-168)

A szakmai tartalmak alapveté hidnyossagat mutatja, hogy tobb mint 10 évvel a Gyermekvédelmi
torvény megsziletése utan is arrél beszélhetiink, hogy nem elegend6 a jogszabalyok értelmezése,
ha szamos gyermekvédelmi fogalom nem definialt és az érdemi tartalmak hianyoznak. A szakmai
diskurzusok még mindig arrdl szélnak, hogy a gyermekvédelmi szakellatasi formak ne jelentsenek
a gyermekek és fiatalok szamara végallomast, ahonnan nincs visszaut a sajat csaladba, vagy, hogy a
gyermekek és fiatalok esetében sajatos igényeik, aktualis sziikségleteik hatarozzak meg azt, hogy

milyen ellatasi formaba kertiljencek.
Herczog (2001) szerint a szakemberek jelentés része nem rendelkezik gyermekvédelmi targyu

szakmai ismeretekkel, technikakkal, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy mindségi ellatast

nyudjtsanak a szakellatasban él6k szamara. Szikulai a mai gyermekvédelem kapcsan kiemeli, hogy
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annak egyik legfontosabb feladata az elméleti alapok kialakitasa, hiszen ,,. Az elwéleti alapok kizis
szakmai minimnmkent 1orténd elfogaddsa teszi lebetdvé egységes szakmai tartalmak, szabilyok kialakitdsdt
(...)" (Szikulai 2006: 4) Alapvet6 fontossagi az egységes szakmai fogalmi apparatus kidolgozasa,
egyes terminusok (példaul a gyermek mindenek felett all6 érdeke) tisztazasa, modszertani
protokollok kidolgozasa, melyek az egyes teriileten foly6é szakmai munka kézos értékhatterét
adjak. A szakmai-etikai megkozelitésen alapul6 szabalyok lefektetése nélktlézhetetlen a mindségi
feladatellatas érdekében, bar elméleti alapok, egységes terminoldgiak nélkil ez lehetetlennek tiné
célkitizése a gyermekvédelemnek. A szakmava valas folyamataban sziikséges a kiillonb6z6 szintt
képzések beinditasa, a specialis tudast nyujté6 gyermekvédelmi targya tovabbképzési rendszer
szélesitése, egy egységes, a gyermekvédelem mai rendszerét atfogé moddon szabalyozé etikai
kédex létrehozasa, valamint egy 6nallé mindségiigyi rendszer kifejlesztése, amelyre a szakmai
mikodés megfelelé szinvonalanak allandésitasa miatt van sziikség. (Herczog 1997, 2001, Szikulai

2006)

A szakemberek gyermekekkel és a szakma gyermekvédelmi szakemberekkel kapcsolatos elvarasa
egyarant érdekes képet mutat. A szakemberek tobbnyire sérelmezik, hogy a gyermekek jogait
hangsulyozzak a dontéshozok, és a gyermekek kotelezettségeikrél nem esik sz6. Negativ
szemlélett allaspontjukat apud. Vidra Szabé (2000), mely szetint ,ag dllami gondozott mintha
genetikailag predesztindlva lenne arra, hogy neki mindenhey joga van, mindent késgen kap”, mikozben a
nevel6knek nincsenek jogaik. Herczog (2002) felhivia a figyelmet arra, hogy szamos oka van
annak, hogy a gyermek jogai akkor sem érvényestlnek a gyakorlatban, amikor a feltételek
adatottak. Ilyen ok példaul, hogy a szakemberek egy része nem ismeri a gyermeki jogokat,

jogszabalyokat, vagy, hogy a jogszabalyok végrehajtasat érdemi médon nem ellenérzik.

A gyermekvédelem szakember-idealjanak ismérvei, hogy legyen stabil és egyben rugalmas
értékrendje, ne a gyermekekkel kivanja potolni sajat csaladjat, legyen sajat gyermeke, ,,/ebetdleg mdr
nem tiil kicsik, hiszen akkor a sajdt gyerekei nevelése sordn megseryett rutint dat tudja menekitens” (Vidra
Szabo 2000: 19-20), nem szakmai alapokon nyugszanak. Domszky (2004) ennél pontosabb képet
ad a gyermekvédelmi szakemberekkel kapcsolatos elvarasokrdl: a szakembereknek olyan emberi
tulajdonsagokkal kell rendelkezniiik, mint példaul elhivatottsag, gyermekszeretet, alkalmazkodd
képesség, valamint olyan szakmai alapi készségekkel, mint empatia, egytittmikodési készség,
szakmai tudatossag. A gyermekvédelmi szakellitasban dolgozék szakmai identitasvalsagrol
beszélnek, nem tudjdk magukat elhelyezni a gyermekvédelmi rendszerben, nem tudjak

meghatarozni, hogy pedagodgiai, vagy inkabb szocialis munkat végeznek. Egységes nevelési
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szemléletrdl, koherens gondozasi célokrél nem tudtak beszamolni, mint ahogy a munkajukhoz

szitkséges készségeket, képességeket sem tudjak megnevezni. (Racz 2006a)

A gyermekvédelmi rendszer atalakulasa ota eltelt idészakban készilt publikaciok és kutatasok
cls6sorban a rendszer felépitését, alapveté muikodését, a gyermekvédelem rendszerének
atalakulasi tendenciait mutatjak be. A gyermekvédelmi rendszer strukturalis dtalakulasa mara mar
befejezédott, igy fontos lenne olyan témakkal foglalkozni, amelyek nem csak a gyermekvédelem
onreflexidjara, realitdsérzékének novelésére iranyuld elvi szinti megfogalmazasokra épiilnek,
hanem a gyermekvédelemben ¢él6k és onnan kikertltek helyzetét, problémait, ©nallé

életkezdésének feltételrendszereit elemzik.

II. A gyermekvédelmi rendszerben nevelkedettekkel kapcsolatos hazai

kutatdasok

A gyermekvédelmi rendszerben €ISk, illetve onnan kikertltek iskolai palyafutasaval, 6nalld életre
val6 felkésziilésével kapcsolatban kevés kutatas készult. A fellelheté kutatasok alapjan a fiatalkori
devianciakkal, magatartasi és pszichés problémakkal, oktatasi részvétellel, illetve az 6nallé életre

val6 felkésziilés kérdéskorével foglalkozunk.

A 2006-os gyermekvédelmi statisztikai adatok szerint a gyermekvédelmi szakellatas rendszerében
21216 gyermek és fiatal feln6tt élt. Paphazi és Szikulai (2008) a gyermekvédelem rendszerét
statisztikai adatok alapjan értékelé tanulmanya ravilagit arra, hogy a két bazisév kozott (1998 és
20006) milyen tendencidk rajzolédnak ki a szakellatds rendszerére vonatkozdan: az engedélyezett
gyermekotthoni féréhelyek szama kozel 15%-kal csokkent 2006-ra. A csokkenés azonban nem
egyenletes, kéveti a Gyermekvédelmi torvényben kitdzott célokat (nagy létszamu intézmények
felszamolasa, szukségletkozelibb — ellatorendszer  kiépitése). Csokkent a  hagyomanyos
gyermekotthonok (43,3%-kal), az altalanos iskola, didkotthon és gyermekotthonok féréhelyeinek
szama (50,2%-kal), viszont nétt a lakasotthoni (76,4%-kal), a specialis gyermekotthoni (56,4%-
kal) és az utégondozé otthoni féréhelyeké (33,3%-kal). Annak ellenére, hogy az utégondozoi
otthonokban elhelyezett fiatal felnSttek szama 35%-kal nétt, az itt elhelyezettek aranya alacsony,
2006-ban is csak 5,4% volt, a fiatal felnéttek 22%-a gyermekotthonban vette igénybe az ellatast. A
nevel6szil6knél elhelyezettek szama folyamatosan emelkedett, 2006-ban a gondozottak 54,8%-a

nevel6szilonél élt, 45,2%-a pedig gyermekotthonban (Paphazi és Szikulai 2008). 2006-ban az
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utégondozoi ellatasban él6k szama 4064 6, 48%-uk nevelészulénél, 52%-uk pedig intézményes
ellatasi keretek kozott vette igénybe az ellatast. Az igénybevétel oka 67%-ban az, hogy a fiatal
feln6tt nappali tanulmanyokat folytat, 30% az o6nall6 létfenntartasait nem tudja biztositani
elegendé jovedelem hianyaban. 87 {6 (3%) pedig szocialis intézménybe varja felvételét.
Utogondozasban 829 6 részestlt (Gyermekvédelmi statisztikai Tajékoztatd 20006). Az
otthonteremtési tamogatast igénybe vevék aranya 3,6%-16l 24%-ra nétt a két bazisév kozott,
2006-ban az egy fére jutd atlagos timogatasi Gsszeg kicsivel tobb mint 1 millié forint volt, az
Osszeg nagysaga is jelzi, hogy ez nem elegendd a hossza tava lakhatas megoldasahoz (Paphazi és

Szikulai 2008).

Mar az 1980-as években készilt TBZ kutatiasok is felhivtak a figyelmet arra, hogy az allami
gyermekvédelemben nevelkedettek tarsadalmi beilleszkedése, életben valé boldogulasa joval
nehezebb ¢és korilményesebb, mint mas csoportoké. (Novak 1991, B. Aczél 1986, 1991). Novak
Maria kutatasaban feltette a kérdést — ami ma, a Gyermekvédelmi rendszer strukturalis atalakitasa
utan tobb mint 10 évvel is adekvat —, hogy kik készitették fel 6ket, egyaltalan felkészitették-e Sket
arra, amit szamon kériink a fiatal felnSttektSl? Arra, hogy legyen munkakultarajuk, a tudast,
tanulast tekintsék értéknek, legyenek gyokereik, rendelkezzenek otthonnal, stabil parkapcsolattal.
Hanak (1985) 48 volt 4llami gondozottal késziilt mélyinterjis kutatdsa® is megerdsitette, hogy a
fiatal felnéttek jellemzéen ugy vélték, hogy a nevel6otthon nem készitette fel ket az 6nalld
életre, hianyoltak a mindennapi életben val6 eligazodashoz sziikséges ismereteket. A kérdezettek
jelentSs tobbsége altalanos iskolat végzett talkorosan vagy kisegité iskolaban. A munkaval
kapcsolatos beilleszkedési zavarok legfé6bb okaként Hanak azt talalta, hogy hianyzott a
kérdezettek munkavégzéshez szikséges motivacioja, akaratereje, gyakran talalkoztak el6itélettel és
jellemz6 volt az is, hogy irrealis elképzeléseik voltak a jovével kapesolatban. A kutatas szerint a

volt allami gondozottak szeretnék 6nvédelembdl elrejteni gyermekvédelmi maltjukat.

A gyermekvédelmi gondoskodas sikerességét a rendszerbdl kikertlt fiatal felnéttek tarsadalmi
beilleszkedésén lehetne mérni, viszont erre vonatkozéan korrekt adatok, atfogd kutatasok
nincsenek, mint ahogyan a rendszerben ¢él6krél is csak kevés informaciéval rendelkeztink, mivel a
gyermekvédelmi rendszer atalakulasa ota sziletett, idevagd felmérések tobbnyire csak egy-egy
szik teriletet érintettek, vagy kis elemszammal operaltak, a kvalitativ metodikara épuld
vizsgalatok pedig nem adnak lehetéséget altalanositasra, kizardlag szik kérben érvényesek.

A serdilékor kitintetett id6szak a  devians  viselkedés megjelenése, valamint a

rizikbmagatartasformak megszilardulasa szempontjabdl, bar szamos serdulékori deviancianak

% A kutatds 19-28 éves volt allami gondozottakra terjedt ki.
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nincs folytatasa a fiatal felnéttkorban. FElekes és Paksi (2005) kutatasa a gyermekvédelmi
gondoskodasban él6 10—14 és 1518 évesek drog- és alkoholfogyasztasara terjedt ki. A kutatas
eredményel szerint a leggyakrabban el6fordulé karos szenvedély a fiatalok csaladi kérnyezetében
a dohanyzas és a nagy mennyiségd alkoholfogyasztas. A gyermekotthonokban él6k csaladjaban
minden devians magatartasi forma magasabb aranyban fordul el6, aminek leginkabb az lehet az
oka, hogy a nevel6szil6knél él6k kevésbé tartjak sztleikkel a kapcsolatot, ezért informacioik is
hianyosak. A kutatds eredményei szerint a nevel6szil6knél él6k 9,5%-a, a gyermekotthonban él6k
28,5%-a gondolkozott mar azon, hogy kart tegyen magaban. A kutatok azt tapasztaltak, hogy a
gyermekotthonokban él6k drogfogyasztasi, dohanyzasi és alkoholfogyasztasi szokasa gyakoribb,
mint a nevel&szul6knél éloké. Egy korabbi, 2003-as kutatas normal altalanos és kozépiskolai
tanulok, valamint hatranyos helyzetG gyermekek (gyermekotthonban és javitdintézetben él6)
alkohol- és drogfogyasztasara fokuszalt. Az eredmények azt mutattak, hogy amig a normal
iskolaba jarék kb. negyede (206,2%) dohanyzik naponta, addig az intézményben ¢élSk
haromnegyede (78,9%). Az alkohol tipusatdl fiiggetlentl szignifikinsan magasabb az
intézményben él6k kérében a rendszeres fogyasztok aranya, az intézményben él6k haromnegyede
kétszer vagy tObbszor volt mar életében részeg. Az illegalis szerek kiprobalasi aranya nagyon
magas: a gyermekotthonban és javitéintézetben nevelked6 gyermekek kétharmada (64,9%)
életében mar kiprébalta a marihuanat (normal iskolasoknal: 22,1%), 41,7%-a az
amfetaminszarmazékokat (normal iskolasoknal: 3,5%), ugyanilyen aranyban az ecstasyt (41,2%,
szemben a normal iskolasok 3,6%-aval). Az elsé részegség, a cigaretta, a marihuana kiprébalasa
szignifikansan korabban (egy, masfél évvel) torténik meg naluk, és a nemi élet kezdete is korabbra
tehetd, majdnem két évvel. A nemi élet kockazatosabb is, a gyermekotthonban és javitéintézetben
él6k kozil csak minden harmadik (32,1%) fiatal mondta, hogy védekezett a legutobbi alkalommal
(normal iskolasok: 79%), 6vszert is csak harmaduk (32,8%) hasznélt (normal iskolasok: 81,1%)

(Kokonyeti et al. 2003).

Sz6tsné et al. (2007) a gyermekvédelmi gondoskodasban és csaladban nevelked6 serdiilékortak
érzelmi intelligenciajat és szorongasait vizsgalta. A kutatas felhivta a figyelmet arra, hogy a csalad
nélkil felnové fiatalok emocionalis kontrollja erételjesen alatta marad a csaladban felnévékéhez
képest, gyakori a fenyegetS helyzetre adott helytelen érzelmi reakcid, valamint a negativ érzelmek
kontrollalatlansaga. A csalad nélkil felnévéknek gyenge a problémamegoldd képessége. A
vizsgalatban szerepld, gyermekotthonban €16, 16-20 év kozotti fiatalok jelentSs tobbségének
szilei is gyermekotthonban nevelkedtek. A szerz6k azt hangsulyozzak, hogy a gyermekek a

gyermekotthonba kertilést kévetéen panikba esnek, énképiliket az hatiarozza meg, hogy nem
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tartoznak sehova. A gyermekvédelmi gondoskodasban él6k alacsony érzelmi intelligenciaja arra
vezethet$ vissza, hogy mivel nincs els6dleges gondozo az életiikben, érzéseiket egyedil kevésbé
képesek beazonositani. A gyermekotthoni fiatalok a tarsas kornyezet informacidit is kevésbé
tudjak monitorozni, tarsas felel6sségtudatuk is sérilt, ritkan tudjak 6nmagukat a csoport, a

tarsadalom konstruktiv egyiittmikodo tagjaként érzékelni.

Magyarorszagon nincsenck konkrét adatok a gyermekvédelemben él6k etnikai hovatartozasarol,
ugyanis az adatvédelmi térvény tiltja, hogy szarmazasi dimenziok mentén barmilyen adatot errél
rogzitsenek. Kutatok szerint azonban a roma szarmazasu gyermekek felilreprezentaltak a
gyermekvédelemben. Neményi és Messing (2007) orszagos felmérésében, ahol 1866 gyermek
képezte a mintat, 32% volt roma szarmazasi. A European Roma Rights Centre’” (2007) egyik
kutatasi konklizidja az, hogy a roma szarmazasu gyermekek nagyobb eséllyel keriilnek
gyermekvédelmi gondoskodasba, mint a nem roma szarmazasu tarsaik. Allitisuk szerint miutin
bekeriiltek, szinte biztosan ott is maradnak nagykordava valasukig, és a vér szerinti sziil6kkel valo
kapcsolattartas minimalisra csokken. A roma gyermekek gyermekvédelmi rendszeren beluli
helyzetét feltar6 kvalitativ kutatds eredményei szerint a roma gyermekek feltlreprezentaltsagat a
szakemberek nem a gyermekvédelmi rendszer muakodésével Osszefiiggé okokkal magyarazzak.
Amellett érvelnek, hogy nem a gyermek szarmazasa, hanem a veszélyeztetettség mértéke
hatarozza meg a bekeriilést. Gyakori magyarazat volt a felilreprezentaltsagra a romak devians
magatartasa. A gyermekek csaladba valé visszailleszkedésének nehézségét pedig abban lattak,
hogy a rendszerben megszokott anyagi biztonsag, komfortérzet éles ellentétben all a csaladi
viszonyokkal. A kutatds egyik fontos megallapitasa, hogy sajnalatos moédon a gyermekvédelensben
dolgozd szakemberek sem mentesek a ciganyok  s3tereotipikus megitélésének  gyakorlatitsl (Herczog és
Neményi 2007: 11).

Neményi és Messing (2007) ramutatott arra is, hogy a kamaszok korében a legnagyobb aranyban a
beutalasi ok az iskolakerilés és a magatartasi probléma. A kamaszok 14%-a kerilt csak
nevel6sziil6hoz, a lanyokat valamelyest konnyebben tudjak csaladszerd ellatasba helyezni. Fontos
hangsulyozni, hogy a tovabbtanulas, palyavalasztas el6tt allo kamaszok szamara meghatarozo,
hogy képességik kibontakoztatisahoz milyen kornyezetben nevelkednek. A kutatas
megallapitotta, hogy a kamaszok 88%-a testi szinten teljes mértékben fejlett, értelmileg csak 49%o-
uk, érzelmileg pedig 41%-uk. A serdulék alig fele jart az életkoranak megfelelé osztalyba. Etnikai
hovatartozas mentén vizsgalva a romak 43%-a, a nem romak 57%-a jart életkoranak megfelel6

iskolai osztalyba. Fulopné (2003) a nevel6sziloknél él6k tanulasi és magatartaszavarait vizsgalta.

" Eurépai Roma Jogok Kézpontja.
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580, nevelSsziilonél él6, 0—24 éves gyermeket és fiatal felnttet vizsgalt. A nevel6szil6knél él6k
37%-anal tapasztalt olyan elmaradast, ami a tanulast vagy a beilleszkedést nehezitette. 10%-uk
halmozottan fogyatékos volt. A gyermekek 7%-a volt hiperaktiv, 3,3%-a mutatott neurotikus
tiineteket (taplalkozasi, tritési zavar). A kamaszok és fiatal felnéttek 6%-a mutatott szorongasos

zavarokat.

A 20006-o0s statisztikai adatok szerint a gyermekvédelmi gondoskodas alatt allo, altalanos iskolat
befejezé gyermekek jelentés hanyada szakiskolaban tanul tovabb (65%). Jelentés kilonbség
figyelhet6 meg azonban a gyermekotthonban és a nevel6sziléknél nevelkedd gyermekek
tovabbtanulasa terén. A gyermekotthonokban ¢él6, altalanos iskolat befejez6 gyermekek 76%-a
tanul szakiskoldban, 7% gimnaziumban, 14% szakkozépiskolaban, 3% pedig iskolarendszeren
kivili OK]J-s képzésben részesiil. A nevel6sziloknél él6 gyermekek 55%-a tanul szakiskolaban,
13% gimnaziumban, 31% szakkozépiskolaban, és csak 1%-uk vesz részt valamilyen
iskolarendszeren kivuli képzésben (Gyermekvédelmi statisztikai Tajékoztaté 2006). Az adatok
szerint a nevel6szil6knél nevelked6k a tovabbtanulds szempontjabol sokkal igéretesebbnek
bizonyulnak a gyermekotthonban nevelked6khoz képest, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a
gyermekek mentalis képességei meghatarozzak, hogy milyen gondozasi helyre kertilnek. Akiknek
a mentalis fejlédése megfelels, alacsony életkortak és problémamentesek, nagyobb eséllyel
kertilnek nevel6szil6khéz (Neményi és Messing 2007). A gyermekvédelmi szakellatasban ¢€l6,
szakiskolaban tanulék orientaciéjardl elmondhatjuk, hogy a 2005/2006-6s tanévben ipati szakmat
tanult 37%-uk, mezbgazdasagit 13%, vendéglatast 24%, mig egyéb tertleten folytatta
tanulmanyait 27%-uk (Gyermekvédelmi statisztikai Tajékoztaté 2006). Mig 10 évvel ezel6tt a
szakellatasban 1évék kozil a szakmunkasképzésben részesul6k 49%-a tanult valamilyen ipari
szakmat, 2006-ban mar csak 37%-uk, kismértékben csokkent a mezégazdasagi szakmakat tanulok
aranya, nétt viszont a kereskedelmi, vendéglato-ipari, egészséglgyi és az egyéb szakmat tanulok
aranya (Paphazi és Szikulai 2008). A gyermekvédelmi gondoskodasban él6, szakmai képzésben
részesilé 15-18 évesek iskolai teljesitménye kedvezStlen képet mutat, magas azoknak a
fiataloknak az aranya (38%), akik valamilyen targybol vagy targyakbol megbuktak az altalanos
iskolaban. Egyharmaduk ismételt altalanos iskolaban osztalyt. Tobbségik (56,9%) az
osztalyismétlést rossz tanulmanyi eredményének koszonheti, de 22,3%-ban a csaladi problémak
gatoltak a fiatalokat a jobb iskolai teljesitmény elérésében. A szakmai képzést ad6 kozépiskolaban
a 2007/2008-as tanévben 20% bukott meg valamilyen targybol, annak ellenére, hogy kozel ilyen
aranyban jarnak felzarkéztatasra. A tanarokrdl nincsenek j6 véleménnyel, 60%-uk ugy érzi, nincs

egyetlen olyan tanara sem, akivel &szintén beszélhetne. Elégedetlenségiiknek az igazolatlan
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hianyzasokkal adnak hangot. Kozel 20%-uk a maximalis 30 éranal tébbet hianyzott (Hodosan és

Récz 2009%).

Szikulai (2006) utégondozai ellatassal, utdgondozassal kapcsolatos kutatasaban azt talalta, hogy az
utégondozoéi ellatas igénybevételének jellemz6 okai kozil a legmagasabb szamban a nappali
tagozaton folytatott tanulmanyok miatt vették igénybe a fiatal felnéttek az ellatast (69%-ban), ami
altal nagyobb lehet6ségiik lesz (jobb) munka szerzésére, és ezaltal képesek lesznek az 6nallé
életvitel kialakitasiara. A fiatal felnSttek 44%-a 10 évnél tobb id6t toltott az ellatérendszerben, és
csak 30%-ban tartanak kapcsolatot szileikkel. Az utégondozasban részesilék esetében a
szil6kkel valé kapcsolattartas jobb képet mutat, kb. 50%-uknak van csaladi kapcsolata. A két
csoport kozott jelentSs eltérés figyelheté meg az iskolai végzettség tekintetében is: az
utégondozottak leginkabb csak 8 osztalyt végeztek, az utégondozoi ellatottak pedig jellemzen
szakmunkasképzében és szakkozépiskolaban folytatjak tanulmanyaikat. Az utégondozottak
kozott sokan munkanélkiliek (40%). 32%-uk rendelkezik allandé munkahellyel, 8%-uk alkalmi
munkat végez, a tébbiek GYES-en, GYED-en, GYET-en vannak. A dolgozok tobbsége fizikai
munkds. Ehhez képest az utégondozdi ellatottak korében a munkanélkiliség 15%-o0s. Mivel a
jelentSs tobbség nappali tagozaton folytatja tanulmanyait, az utégondozoi ellatasban élok korében
alacsony a munkavallalok aranya. A fiatal felnéttek iskolai karrierjében fontos az is, hogy milyen
aranyban hagytak félbe iskolat. Az utégondozoi ellatottak 70%-a nem hagyott félbe megkezdett
iskolat, mig az utégondozottak 64%-a esetében volt olyan iskola, amelyet nem fejezett be. Egy
korai, 1998-as, a févarosi utdégondozas helyzetét vizsgald tanulmany szerint a bekertilési okok
kozott szerepel a hajléktalansag is, az utégondozoi ellatast igénybe vevok kb. 40% mar atélte a
hajléktalansagot, atmeneti szallokrol vagy éjjeli menedékhelyekrdl kertlt vissza a gyermekvédelmi
rendszerbe. Jelentésnek mondhaté azoknak a szama, akik szivességi lakashasznaloként
ismer6soknél, baratoknal toltottek el id6t. A kikeriilési adatok 1998-ban azt mutattak, hogy a
rendszert elhagyok 10-15%-a kertil vissza a hajléktalan-ellatérendszerbe, illetve a fiatalok jelents
része ismeretlen helyre tavozik, eltinik (20—25%-uk) (Frihvirt 1998). Donath et al. (1999) szerint
az utégondozoi ellatisban részesilék a munkaeré-piacon halmozottan hatranyos helyzetben
vannak, melynek okai a megfelel képzettség hianya, a meglévé végzettségiik hasznositasa terén
megjelend alacsony motivacio, a magasabb és azonnali j6vedelem reményében az alkalmi munka,
lletve az illegalis munkavallalas preferalasa. A kutatok kiemelik azt is, hogy az utégondozoéi

ellatottak tObbsége esetében a palyavalasztasban a gondozasi hely elvarasai dominalnak.

8 A kutatds két megyében és a févarosban €16 210 {6 vizsgalatira terjedt ki (Pest megye és Borsod-Abaj-
Zemplén megye).
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Szikulai szerint (2004, 20006) alapveté problémat jelent, hogy a rendszerben él6 gyermekek, illetve
az utégondozoi ellatast vagy utégondozast igényls fiatal felnéttek nem rendelkeznek elegendd
informaciéval arrél, hogy mi, miért torténik veliik. Tovabbi nehezit6 korilmény, hogy a csaladdal
valé kapcsolattartas tul gyenge, esetleges, sok esetben nincs is. 2004-ben a FICE Magyarorszagi
Egyestlete is készitett egy kutatast Vilagbanki tamogatassal, melynek témaja az utdégondozoi
ellatottak helyzetének feltérképezése volt. A kérdbives kutatasban 693 fiatal felnSttrdl gydjtdttek
adatokat az utégondozok segitségével. Erdekes, hogy az utégondozéi munkakérben dolgozok azt
tartjak sikernek, ha a fiatal egyiittmkodo, elfogadja és teljesiti a neveld tandcsait. Ez ellentétes az
utégondozoi ellatas céljaval, melynek a lényege éppen az 6nallésag megalapozasa, az 6nalld
dontéshozatal: a sgdfogadds mdr inkdbb egy idejemiilt pedagigiai gyermekkdp, semmint egy teljes jogi felnitt
Jellemzgie  (Cseres 2005: 54). Az utégondozok azt lattak a fiatalokkal kapcsolatban a
legnehezebbnek, hogy éretlenek az 6nallé dontéshozatalra, nincs hatorszaguk, csaladi kapcsolataik
szikosek, valamint piacképtelen szakmaikkal nehezen taldlnak munkat, kilénésen a roma
szarmazasu fiatal felnSttek. Osszességében személyiségiik éretlen, vagy regressziv jelleggel rendre infantilis
megolddasmodokat - preferdlnak.  Frusgtrdciotolerancidgjuk — alacsony, visgonyuldsaik — érzelmi-indulati  alapon
szervezddnek.  Interperszondlis  kapesolatrendszeriik  belterjes, a segitd hald igénybevételére csak  ag eddigi
intézményeken keresztiil képesek. Erték- és normarendszeriik kialakulatlan, tibbségikre a ,kiilsé kontroll”
attitiid jellemzd. Joviképiik irrealss, hidnyos (Donath et al. 1999: 7). Cseres (2005) felhivja a figyelmet a
fiatal felnéttekkel szemben megnyilvanulé negativ szocialis munkas attitGdre is, sokszor az

utégondozo is kilatastalannak latja a fiatal feln6tt helyzetét.

A fiatal felnéttekkel kapcsolatban megemlithetjik még a Févarosi Terileti Gyermekvédelmi
Szakszolgalat 2008-as kutatasat, amely az elmult 10 évben a nevel6sziiléknél utégondozoi
ellatasban €16, és onnan életkoruk miatt vagy egyéb okokbdl kikertlt fiatalok helyzetét igyekezett
feltérképezni. A nevelésziil6knél nevelkedett fiatal felnéttek korében viszonylag magas azoknak
az aranya, akik érettségivel rendelkeznek (44%), 34% szakmaval rendelkez6, 17% pedig csak
altalanos iskolat végzett. 5%-uk viszont felséfoku diplomaval rendelkezett. A munkavallalok
kétharmada azon a terilleten dolgozik, amit tanult. A volt utégondozoéi ellatottak 95%-a
rendszeresen tart kapcsolatot a nevel&szulével, akinél felnevelkedett. Egynegyediik vér szerinti
szileivel is kapcsolatban all. A kutatas kiterjedt az otthonteremtési timogatas igénybevételére is.
Azok kozil, akik igénybe vették az otthonteremtési tamogatast, 70% csaladi hazat vasarolt, 17%
lakast, 10% pedig mar rendelkezett ingatlannal, igy csak felgjitasra kellett kolteni az
otthonteremtési tamogatast, mig 3%-uk lakaskasszaba fektette a timogatasi 6sszeget, és kés6bb

kivanja felhasznalni hitelfelvétellel egytitt. Az otthonteremtési tamogatas segitségével 79%
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vidéken tudott ingatlant venni, viszont tobb mint egyharmaduk nem lakik abban a hazban, amit a
tamogatas segitségével megvasarolt. A megkérdezett fiatalok 90%-ban pozitivan nyilatkoztak a
nevelGszuloknél eltoltott évekrodl, és ugyanilyen aranyban mondtak azt, hogy gyermekvédelmi

hatteriik miatt nem érzik hatranyos helyzetben magukat (Zsoldos 2008).

Szikulai (2006) az utégondozottak és utdégondozoi ellatottak kozott 1ényeges eltérést talalt a
hazastarsi, élettarsi kapcsolatok kialakitasat illetéen. Az utégondozottak esetében tobb fiatal
feln6tt rendelkezett hazastarssal, élettarssal, mint ahanyan egyedilallok voltak. Spitzer (1994)
szerint azonban a felnéttkori parkapcsolatokra veszélyes lehet, ha a partner megtudja, hogy a volt
gondozott milyen csaladbdl szarmazik, de ha a partner elfogadé is, annak csaladja sok esetben a
parkapcsolat utjaba all (Spitzer 1994). A nék korében nagyobb a gyermekvallalasi hajlandosag,
mint ahogy a parkapcsolat kialakitisatol sem zarkéznak el. Frdekes azonban, hogy a
gyermekvallalasi kedv nagyobb az utégondozdi ellatott nék korében, feltehetéen az 6nalld
¢letvitel kialakitasanak lehet6ségét jelentik a hazastarsi, élettarsi kapcsolatok (Szikulai 20006). Egy
2006-0s, gyermekotthonban és lakasotthonban ¢él6, 16-18 évesek korében készilt kvalitativ
vizsgalat eredményei szerint is a fiatalok tobbsége rendelkezik tartés parkapesolattal, és a kikeriilés
utani j6vét is jelenlegi parjukkal tervezik. A partnerek jellemzéen vér szerinti csaladban élnek, ami
mutathatja a szakellatasban él6k tarsadalmi beilleszkedési torekvését. A fiatalok tisztaban vannak a
fogamzasgatlas fontossagaval, azonban ezt a gyakorlatban nem minden esetben alkalmazzak,
ezzel kapcsolatos dontéstiket jellemz6en kényelmi szempontok vagy anyagi okok vezérlik. T6bb
interjaalany parkapcsolataban el6fordult abortusz. A fiatalok véleménye szerint a gyermekotthon
nem képes a parkapcsolatok kezelésére, a gyermekotthon hazirendje megneheziti a
parkapcsolatok mukodtetését. A fiatalok jov6re vonatkozé elképzelései (anyagi javak
megteremtése, csaladalapitas, gyermekvallalas) altaldban sajat multjukra vonatkozo6 reflexiok. A
kikertilés feltételeit a nagykorasag elétt allé fiatalok nehéznek latjak, ameddig lehet, szeretnének a

rendszerben maradni (Racz 2006b).

II1. A gyermekvédelmi rendszerben nevelkedettekkel kapcsolatos

nemzetkozi kutatisok

A gyermekvédelmi rendszerben nevelkedettek tarsadalmi kirekesztettségére szamos nemzetkdzi
kutatas is felhivja a figyelmet. Ugy tinik, hogy a gyermekvédelmi rendszerbdl kilépé fiatalok nem

kapjak meg a sziikséges szakmai segitséget, tobbségiik nem sajatitja el az 6nallé élethez, a felnétt
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szerepek beteljesitéséhez szikséges készségeket, képességeket. A kikertltek 6nbecstlése,

6nbizalma alacsony, sikertelen iskolai palyafutasuk kovetkeztében munkaeré-piaci pozicidjuk

gyenge.

Svédorszagban nem sok figyelmet szentelnek a gyermekvédelmi gondozasban nevelkedett
gyermekek és fiatalok oktatasi eredményeinek, igy megkérddjelezhets a gondozott gyermekek és
fiatalok oktatasanak fontossagat illetben a gyermekvédelmi politika tudatossaga — ahogy
hazankban is lathattuk — nincs egy egységesen meghatarozott elvarasi rendszer, amely a
szakemberekkel szemben olyan koévetelményeket tamasztana, hogy a gondozottak jobban
teljesitsenek az iskolaban (Hojer et al. 2008). Vinnerljung et al. 6sszehasonlitottak azokat a svéd
diakokat, akik kapnak valamilyen joléti tamogatast, azokkal, akik semmilyen juttataisban nem
részestlnek. A kutatds eredményei szerint azok a fiatalok, akiknek anyja csak alapfoku
végzettségl, illetve azok a fiatalok, akik serdilékor el6tt mar valamilyen gyermekjoléti
tamogatasban részestltek, illetve azok, akik hossza id6t toltéttek nevelSszilsi  ellatasban,
felnéttkorukra kétszer vagy haromszor nagyobb eséllyel csak alapfoku végzettséget érnek el
Azoknal a fiataloknal pedig, akik serdilékorukban részesiltek tamogatisban, négyszerese a
kockazata annak, hogy csak alapfoku végzettséget szereznek. Ezzel szemben azok a gyermekek,
akik olyan csaladban nevelkednek, ahol a csalad semmilyen joléti timogatast nem igényel, még ha
az anya kevésbé képzett is, 2—6-szor nagyobb esélylik van arra, hogy koézépfoka végzettségnél
magasabb képesitést szerezzenek (idézi Hill et al. 2008: 5). Sallnis szerint Svédorszagban az is
problémat jelent, hogy a bentlakdsos intézményekben dolgozok a terapids modszerek
alkalmazasat tartjak a leginkabb fontosnak, és az iskolai palyafutasra kisebb hangsulyt helyeznek.
Az intézmények szakmai beszamoldit elemezve: csak 19% nevezte meg a legfontosabbnak az
iskolai palyafutast és a megfelelé szakmaszerzést. Svédorszagban is jobb helyzetben vannak a
nevel6szil6i rendszerben nevelkedé gyermekek, a nevelécsaladokban hangsulyozottabban jelenik

meg az oktatds fontossaga (idézi Hojer et al. 2008: 40).

Dinidban kidolgozasra kerilt egy szakmai fejlesztési terv, azzal a céllal, hogy néveljék a
gyermekvédelemben dolgozé szakemberek munkédjanak szinvonalat. A szakmai koncepcié az
iskolat olyan fejlédési szintérnek tekinti, ahol a gyermekek képessé valhatnak arra, hogy lekiizdjék
traumatikus gyermekkori élményeiket. Danidban jellemz6, hogy a bentlakasos intézmények belsé
iskolaval rendelkeznek, ahol a tanarok nem kifejezetten az iskolai, hanem elsésorban a szocialis
kompetenciakat igyekeznek fejleszteni, ezekbdl az iskolakbdl azonban nehezen megy a

hagyomanyos iskoldkba torténé integracié. A dan szakemberek ugy vélik, hogy a gondozasboél
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kikertil6knek sziikségiik van tovabbi tamogatasra, els6sorban a tanulds és a munka tertletén. Ha
meg akarnak kiizdeni hatranyos hattertikkel, és a kotelez6nél magasabb iskolai végzettséget
kivannak szerezni, akkor mindenképpen sziikséglik van tanacsokra és kilonb6z6 szolgaltatasokra

(Bryderup 2008).

A Social Exclusion Unit 2003-as becslései szerint az Egyesiilt Kirdlysdgban a gondozasban
felnétt gyermekeknek tizszer akkora esélytik van az iskolabdl valé kihullasra, mint a csaladban
nevelked6 tarsaiknak (idézi Hojer et al. 2008: 39). A Rainer Fundation (2008) altal készitett ,, What
Makes the difference?” kutatas keretében 250 gyermekvédelmi gondoskodasban €16 fiatalt kérdeztek
meg arrol, hogy az allam altal nyujtott gondoskodast mennyire érezték szzildinek. Az interjuk
tanusaga szerint a gondozottak tapasztalatai messze esnek az allam torekvéseitél. Az
intézményekben nevelkedé fiatalok leginkabb arra vagynak, hogy valaki szeresse Oket, a
nevel6sziloknél él6k pedig arra, hogy csaladtagnak érezhessék magukat. Akik érezték a személyes
tamogatast, 67%-ban 16 éves koruk utan is folytattak tanulmanyaikat (idézi Hojer et al. 2008: 41).
Jackson (2007) szerint a gyermekvédelmi rendszer hatisai nem egyértelmtek: azok, akik
serdilékorban kertilnek a rendszerbe, ugyanigy rosszabb kimenetekkel rendelkeznek az oktatas
terén, mint azok, akiket fiatalabb korukban helyeztek gondoskodas ala. Jackson véleménye szerint
a rossz iskolai teljesitmények szorosan Osszefiiggenek a rendszer miikodésével, azzal, hogy
bizonytalanok az elhelyezések a tobbszori gondozasihely-valtasoknak koszonhetden, és a
gondozok elvarasai is alacsonyak, altalaban elhanyagoljak a tanulas, tovabbtanulas kérdését.
Ugyanakkor az iskola gyermekvédelmi kérdésekre adott valasza sem kielégit6. Baginsky (2000)
szerint ugyan az iskoldk nagy része rendelkezik gyermekvédelmi programmal, a pedagdgusok
véleménye szerint a tObbség nem venné észre, ha egy gyermeket bantalmaznanak, és t6bbségiik
abban sem biztos, hogy milyen esetekben kellene gyermekvédelmi szakemberrel konzultalniuk,
annak ellenére, hogy az iskolak pedagdgusai valamilyen gyermekvédelmi targyu képzésben részt
vettek.

Az Egyestlt Kiralysagban is nagyon alacsony a fels6foka végzettséget szerzé gondozottak aranya,
a hazai becslésekkel Gsszhangban, aranyuk 3-5 szazalékra tehet6. A tapasztalatok szerint a
fels6foku végzettséget szerzettek kérében joval kevesebb volt a gondozasihely-valtasok szama, és
volt olyan gondozé, aki motivalta, segitette a fiatalokat a tanulasban, valamint a vér szerinti szul6k

is jelen voltak a fiatalok életében (Jackson 2007).

Del Valle et al. a gyermekvédelmi rendszerbdl kilépett spanyol fiatalokat vizsgalva tgy talalta,

hogy 9,4 szazalékuk allt valamilyen kabitoszer-figgdség alatt, 7,8 szazalékuk volt alkalmi

% Mi teszi a kiilonbséget? cimii kutatas.
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droghasznalé. Kozel 10 szazalékuk tanusitott tOorvénysérté magatartast. A gondozasbol
kikertilteket 5 tipusba soroltak a tarsadalmi integracié szempontjabol. Az elsé tipusba azok
kertltek, akik sulyos deviancidkkal kizdenek, mint bin6zés, droghasznalat, prostitiucio
(marginalizdltak csoportia). A masodik tipusban is jelen vannak ugyan a devianciak, de jellemz6bb a
joléti ellatasokon vald flgebség (joléti ellitasokat befogadik). Valamint kilonbséget tettek kozepes,
megfelel6 és kivald mértékd valtozasra képesek csoportjaiba tartozok kozott. A kdozepes viltogdsra
képesek nem figgenek teljes mértékben a joléti ellatasoktol, de nem képesek a teljesen 6nallo
letre. A megfeleli mértékii viltozisra képesek tipusaba azok tartoznak, akik képesek az anyagi
figgetlenedésre, de kisebb problémak esetén (példaul egészségiigyi vagy csaladi kapcsolatok terén)
még el6fordul, hogy segitségre szorulnak. A kivald viltozdsra képesek teljes figgetlenséget vivnak ki
maguknak, stabilitas jellemzi életitket a munkaban és a lakhatasban, altaldban életiik 6sszes

terilletén (idézi Casas és Montserrat 2008: 47—48).

Stein (2005) elmélete szerint a gyermekvédelmi rendszert elhagyé fiatalokat harom tipusba lehet
sorolni. Az elsé tipusba azok tartoznak, akik le tudjak kiizdeni hatranyaikat és szkeresek az életben.
Tobbnyire koézép- vagy fels6foku végzettségtek, jo szocialis készségekkel rendelkeznek. Stein
szerint ezek a fiatalok nagy eréfeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy a mdalt negativ
tapasztalatait fel tudjak dolgozni, legyézve azt sikeresen meg tudnak kizdeni felnétt szerepeikkel,
mint példaul szillévé valds, 6nallé lakhatis fenntartisa. Fletitkre a stabilitis és a folytonossig
jellemz6, sikeresen alkalmazkodnak az oOnallé élet kihivasaithoz, kiterjedt kapcsolatokkal
rendelkeznek. Iskolai palyafutasuk egyenletes volt, munkajukban is sikeresek. Ha anyagi gondjaik
adodnak, ugyan igénybe veszik a joléti juttatasokat, de mivel életik mas teriiletei rendezettek,
Stein szerint Sket a legkénnyebb tdimogatni.

A masodik csoportba az Un. #ilélik tartoznak, akik életét leginkabb a bizonytalansag jellemzi, az
instabilitas a gondozas ideje alatt, a kilépéskor és késébb is meghatarozé személyes torténetiikben.
Jellemz6, hogy magas aranyban vesznek igénybe kiilonb6z46 joléti tamogatasokat. Koran kilépnek
a gyermekvédelmi rendszerbdl, tobbnyire képesités nélkil. Sokuk a hajléktalansagot is
megtapasztalja rovidebb idére. Magas koriikben a munkanélkiiliség, illetve a dolgozok esetében a
rosszul fizetett munka vagy az alkalmi jellegi munkavégzés.

A harmadik az Un. dldezatok csoportja, akik életére ranyomta a bélyegét a csaladtdl vald
elszakitottsag érzése; jellemz6 rajuk, hogy mindenkivel szemben bizalmatlanok. Feltehet6en vér
szerinti csaladjukban sdlyos traumak érték Sket, amelyek a gondozasban toltott életitket és a
kikertilés utani felnétt éveiket is meghatarozzak. Tobbséglik a gondozas ideje alatt tobbszor

vandorolt a rendszerben, koran el is hagytak azt, de a kilépéshez vagy a kikertilést kévet6en nem
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kaptak megfelel6 tamogatast. Sodrédnak az életben, el6fordulnak a hajléktalan ellatasban, sokuk
bincselekmény aldozatava vagy elkovetdjévé valik, prostituciora kényszertl, devianciakkal kiizd
(drog, alkoholfogyasztas)."” Az aldozatok tipusdba tartozok tobbsége maginyos, jellemzd
koriikben a mentalis betegségek gyakori el6fordulasa. A gyermekvédelmi rendszerbdl kikertlve

fontos, hogy komplex tamogatast kapjanak (Stein 2005: 19-22).

Az 1. szamu abra Stein (2005) elmélete alapjan mutatja be a gyermekvédelmi rendszert elhagyok
kilonbozé tipusai esetén a szitkséges tamogatasokat.

A sikeresek  tipusaba tartozok alapvetben dtmeneti jellegii anyagi problémdik  megolddsakor pénzbeli
tamogatasokat igényelnek, valamint esetiikben a preventiv szolgdltatdsok jelenthetnek segitséget.

A tilélok tipusaba tartozok specidlis timogatasokat igényelnek, f6leg a munkavallalas, lakhatas terén, de
szitkségiik lehet érzelmi tamasznyujtasra, életvezetési tanacsadasra, valamint a kapcsolatok
kiépitésében valo segitségnyujtasra.

Az dldozatok tipusiba tartogok  komplex  tamogatdsokat igényelnek, mely kiterjed a lakhatisban,
munkavallalasban, megfelel§ végzettség megszerzésében vald segitségre, érzelmi és mentalis
tamogatasra, életvezetési tanacsadasra, pszicholdgiai, pszichiatriai, addiktoldgiai szolgaltatasokra,

valamint a kapcsolatok kiépitésében vald segitségnyujtasra.

' Nagy-Britannidban a fiatal hajléktalanok egynegyede és a bortonlakok 38%-a nétt fel gyermekvédelmi
gondozasban (Furlong 2003: 45).
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1. szamu abra: A gyermekvédelmi rendszert elhagyok tipusai a sziikséges tamogatasi

igények" alapjan

Aldozatok magas kockazat
Tualelok kdzepes kockazat
Sikeresek

alacsony kockazat

Tamogatasok

“A” Prevencios szolgaltatasok és pénzbeli ellatasok

“B” Prevenciés szolgaltatasok és specialis tamogatasok
“C” Komplex problémakezel6 tamogatasok

(Forras: Mike Stein: Resilience and Young People 1 eaving Care, 2005: 20 és UNICEF Innocenti Research Center: Children
at risk in Central and Eastern Enrope: perils and promises. Regional Monitoring Report No.7. 1997 logikija alapjan)

A nemzetkozi kutatasok felhivjak a figyelmet arra, hogy a gondozas megszinése utan a
fiataloknak sziikséglik van tovabbi tamogatasokra, mindamellett, hogy az 6nallé életre vald
felkészitésnek mar joval a kikertilés el6tt meg kell kezdédnie. A kikeriilés utan igénybe vehet6
tamogatasi rendszerek abban tudnak segiteni a fiatal felnétteknek, hogy megfelelé szallast,
munkahelyet tudjanak talalni. Egyre t6bben élnek ezekkel a tdimogatasi lehet6ségekkel a kilépést
kovetéen. Habar a szakemberek teljes mértékben meg vannak gyézédve arrdl, hogy a fiatalok
életutjanak tervezését megfeleléen végzik, Barn et al. (2005) kutatasa szerint a fiatalok
szemsz6gébdl nézve épp a tervezés hianyossaga latszik. A fiatalok tobbnyire jogaikkal sincsenek
tisztaban, azt sem tudjak, hogy a rendszer szempontjabol milyen jogi statusszal rendelkeznek.
Soha sem mutatta meg nekem senki a gondozdis elhagydsdrdl s3006 torvényt. Soha nem mondta nekem senki, hogy

mik a kitelegettségermn (Barn et al. 2005: 71-73).

H Nyugat-Eurdpaban a gyermekek sziikségleteirdl alkotott 4j megkozelités szerint a gyermekek sziikségleteit és
a nyujtott tamogatast egyiittesen kell vizsgalni. A gyermeki sziikséglet szintjét az hatdrozza meg, hogy ha a
gyermek veszélyeztetdé koriilményeknek van kitéve kozvetlen kornyezetében, mennyiben milkodik a csalad
gyermeki sziikséglet-kielégitd funkcioja és mindezek mellett milyen tamogatasok biztositottak a gyermek és
sziilei szamara.
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Osszegzés

A hazai és nemzetkozi kutatasok is szamos problémara felhivjak a figyelmet. Az eredmények
szerint fél6, hogy a gyermekvédelmi rendszert elhagyé fiatalok tobbsége nem képes segitség
nélkil megbirkdzni a felnSttszerepekkel, nem tudja lezarni traumatizalt multjat, nagy aranyban

szorul a jolét ellatérendszer allandé timogatasara.

A kilépok esetében a rendszer elhagyasa el6tt mar joval korabban meg kell kezd6dnie az 6nallé
életre valo felkészitésnek a gyermek életkoranak megfelelé nevelési moédszerek alkalmazasa
mellett. A rendszer diszfunkcidi (sorozatos gondozasihely-valtasok, ezzel egyiitt iskola és
kortarscsoport valtasok, a tanulas, megfelel6 szakmaszerzés fontossaganak sokadrangusaga, a
személyes tOrédés és a gyermek motivalasanak hianya, vér szerinti csaladtagok gondozasi
folyamatbol, iskolai életbdl valé kizarasa) olyan kimenetekhez vezetnek, ahol a fiatal feln6ttek

nem képesek megktizdeni sem kisebb, sem pedig életiik jelentésebb problémaival.

A rendszer elhagyasa el6tti folyamatban sziikséges, hogy jovéjik tervezésében a fiatalok aktivan
részt vegyenek, megfelel6 informaciét kapjanak jogaikrol, lehetSségeikrdl, az igénybe vehetd
tovabbi szolgaltatasokrol. Segitséget kell biztositani tovabba abban is, hogy j6 mindségl és
biztonsagos lakhatast talaljanak maguknak. A szakemberek szemléletvaltasa azért is siirgetd, mert
igy a gondozottak, illetve a rendszerbdl mar kikeriltek az ellatas és a nagykoruva valast kévetd
tamogatasok passziv alanyaiva valnak. A tanulds terén valé motivalas a foglalkoztatasi esélyek
névelése érdekében elengedhetetlen, a munkanélkiliséggel valé fenyegetettségre, a rossz

mindségl és alulfizetett munkakban valé megjelenéstikre a kutatasok sorra hivjak fel a figyelmet.
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HODOSAN ROZA - RACZ ANDREA: SZAKISKOLAI
LEMORZSOLODAS GYERMEKVEDELMI
PERSPEKTIVABOL

A rendszervaltas 6ta a javul6 iskolazottsagi szint ellenére folyamatosan Gjratermelédik egy jelentSs
szamu alacsony iskolazottsagi réteg. Evente kb. 5000 tanulé 16 éves koriig nem fejezi be az
altalanos iskolat, és tobb mint 20 ezer fiatal vagy nem tanul tovabb, vagy lemorzsolodik a
kozépfoku képzésbdl. Feltételezhetd, hogy az alacsony iskolazottsaguk miatt a munkaeré-piacrol
kiszorul6 fiatalok Gjratermelésében t6bb gazdasagi, tarsadalmi tényezs is szerepet jatszik, valamint
az ismert kozoktatasi adatok alapjan a kozoktatasi rendszer felel6ssége nem kérddjelezheté meg
abban a tekintetben, hogy nem képes megakadalyozni a hatranyos tarsadalmi helyzet és alacsony

iskolazottsag atorokitésének folyamatat.

Az elmalt évtizedekben az oktatasi expanzid kovetkeztében a sziil6k iskolazottsagi adatai
fokozatosan javultak, a szakiskola, az érettségi nélkil szakmat nyujté képzés a legalacsonyabb
tarsadalmi rétegek kozépfoku iskolaja maradt. 2001-ben a szakmunkastanulok apjanak tobb mint
kétharmada vagy altalanos iskolai végzettségd (17%), vagy maga is szakmunkasképzt végzett
(57%). Az oktatasi rendszer atalakulasa, a felsGoktatasi expanzié kovetkeztében nemcsak a
tarsadalmilag hatranyos helyzetd gyermekek maradtak ki a tovabbtanuldsra felkészité iskolai
oktatasi forma keretébdl, hanem azok is szakiskolaba kényszertltek, akik korabban semmilyen
kozépfoku iskoldban nem tanultak tovabb, akiknek sulyos tudas és készség lemaradasai, hatranyai
voltak, akiket sem tovabbtanulisra, sem szakmatanuldsra nem motivalta az iskola és a csalad sem.
A lemorzsolédas a szakiskolai képzésbdl tovabbi sulyos problémat jelent, az amugy is
tObbsz6rdsen hatranyos helyzetd tanuldréteg szamara. 1999-re a szakiskolakban a lemorzsoléddk
aranya megkozelitette a belépSk aranyanak egyharmadat (31,6%). (A tovabbiakban ezzel
kapcsolatban megsziint az adatkozlés,) Kutatasok'? alapjan feltételezhetd, hogy a helyzet nem
javult, inkabb romlott. A lemorzsolddas okai Gsszetettek, de a leggyakoribb a tanulék rossz iskolai
kozérzete, valamint az, hogy a tanulok nem talaltak helyiiket az oktatasi, nevelési problémaikat

megoldani képtelen szakiskoldban."”

12 Lisko Ilona: Szakképzés és lemorzsolodas, OKA, 2007. kézirat

B (A tankotelezettséggel kapcsolatos alapvetd szabalyokat a kodzoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. térvény
hatdrozza meg. Ennek értelmében a tankdtelezettség annak a tanévnek a végéig tart, amelyben a tanuld
tizennyolcadik életévét betdlti. A Sz¢éll Kalman Terv (2010) értelmében 0j kdzoktatasi torvény 1ép életbe 2012.
szeptember elsejétdl és az oktatasi kotelezettséget a jelenlegi 18-r6l 16 éves korra szallitjak le. Egyes javaslatok
szerint a 15 éves kor lenne a tankotelezettségi kor felsd hatara.) Fontos megjegyezni, hogy a tankotelezettségi
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A gyermekvédelmi gondoskodasban részesulé gyermekek és fiatal felnSttek szama az utdbbi
években 20 ezer £6 koril ingadozott. A KSH adatai szerint 2005-ben 17 ezer 18 év alatti gyermek
és kb. 4000 ennél id6sebb fiatal felnétt élt a szakellatas rendszerében. 2005-ben a gondozasba
helyezett gyermekek 9%-a 0-3 éves, 4 és 10 év kozotti 26%-uk, 11-17 éves 46 %o-uk, és 18 évesnél
idésebb 19% volt. A gyermekvédelmi szakellitisban ¢él6 tanulék orientacidjat vizsgalva
elmondhat6, hogy a 2004/2005-6s tanévben az altalanos iskolat befejezé tanulok 9%-a
gimnaziumban, 20%-a szakkozépiskolaban, 70%-a szakiskolaban és 1%-a iskola rendszeren kivili
tanfolyamon folytatta tanulmanyait. Viszont tudott, hogy a szakiskolai lemorzsolédas aranya az
Osszes ilyen képzésben részesilék korében kozel 32%-os, igy feltételezhetd, hogy a tulnyomod
tobbségében szakiskolai tanulmanyokat folytaté gyermekvédelemben él6k korében ez az arany

még inkabb magasabb.

A 2004/05-6s tanévben mintegy 1400 gyermekvédelmi szakellitisban él6 gyermek kezdte meg
kozépfoka tanulmanyait, kozulik tobb mint 1000-en szakiskolai képzést kezdtek. Sajnos
nincsenek pontos orszagos adatok, de feltételezhets, hogy a gyermekvédelmi gondoskodasban é16
gyermekek korében nagyon magas az iskolai, killénésen a szakiskolai lemorzsolédas aranya. A
gyermekvédelmi kutatdsok sem foglalkoznak azzal, hogy a gyermekvédelemben él6k esetében
maga az ellatérendszer mennyire tartja fontosnak a tarsadalmi integracié szempontjabol az iskolai
karrier fontossagat, illetve, hogy mit tesz a gyermekvédelem rendszere a sikeres iskolai elémenetel
érdekében. Arrél sem rendelkeziink pontos informaciéval, hogy a nevel6sziil6knél él6k vagy a
gyermekotthonban él6k koérében alacsonyabb az iskolai lemorzsolédas aranya. Eppen ezért 2
régi6 1-1 megyéjében (Kézép-Magyarorszagi régiobol Pest megye és Budapest, valamint Fszak-
Magyarorszagi régiobol Borsod-Abatj-Zemplén megye) kvantitativ és kvalitativ modszerre épilé
kutatasunk keretében arra vallalkoztunk, hogy felmérjik ezen célcsoport kérében a fiatalok
tanulashoz, oktatasi rendszerhez val6é viszonyat, azt, hogy az oktatasi intézmény, illetve a
gondozasi hely mennyiben segit szamukra az iskola hatranyaik lektizdésében, mennyire késziti fel
6ket egy olyan szakma elsajatitasara, amelyben elhelyezkedve sikeresen elkezdhetik 6nall6, feln6tt

életuket.

Jelen tanulmanyunkban'® a vizsgilt két régié 1-1 megyéjében készilt, kvantitativ és kvalitativ

metodikara épilé kutatasunk fébb eredményeit ismertetjik. Bemutatjuk, hogy a szakmai

kor leszallitasa és az ezzel kapcsolatos tovabbi modositasi javaslatok a vizsgalt célcsoport helyzetét és jovobeli
kilatasait tovabb nehezitik.

A kutatas az Oktatasért Kozalapitvany tamogatasaval késziilt a 2/tkOKAIL kutatasi palyazat keretében 2009-
ben a Rubeus Egyesiilet kutatomuihelyében.
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képzésben részesul6k milyen altalanos- és kozépiskolai tapasztalatokkal rendelkeznek, hogyan
vélekednek a tanaraikrél és a gyermekvédelemben dolgozé szakemberekrdl, milyen az iskolai
kozérzetiik, illetve milyen jovobeli elképzelésekkel rendelkeznek. A kutatas kérd6ives szakaszaban
a gyermekvédelmi szakellatasban €16, és kozépfoku szakmai képzésben részt vevé 208, 15-18 éves
fiatallal toltettink ki kérdoivet, ezt kévetSen pedig 20 mélyinterjut készitettink a kérdSives
vizsgalatban részt vevé fiatalokkal. Az interjualanyok kivalasztisanak elsédleges szempontja az
volt, hogy olyan fiatalokat interjavoljunk meg, akik eddigi iskolai karrierjik soran a
lemorzsolédashoz vezeté okok kozil tébbet felhalmoztak. A févarosbdl 6, Pest megyébdl 6,
BAZ megyébdl szintén 8 fiatal kertlt kivalasztasra. 12 fiatal intézményes ellatasban nevelkedik, 8

t6 pedig nevel6sziloknél.

A kérdoives felmérés fobb eredményei

A 208 fiatal 34,8%-a a f6varosban ¢él, 31,4%-a Pest megyében, 33,8%-uk pedig BAZ megyében. A
fiatalok 51%-a n6. A legtobben 1991-ben szilettek (96 £6), aranyuk a mintaban 47,1%. A legtobb
fiatalnak a vér szerinti csaladjaval havi szintG a kapcsolata (41%). 26-an 1-3 havonta tartanak
kapcsolatot a csaladdal, 29-en (14,2%) félévente vagy ritkabban allnak kapcsolatban a vér szerinti
csaladjukkal. Sajnos 32,2%-ban (66 fiatal) a fiataloknak egyaltalan nincsen kapcsolatuk a
vérszerinti csaladdal. Jelenleg a fiatalok 45,1%-a nevelSsziilénél él, 36,9%-uk gyermekotthonban,
mig 18%-uk lakasotthonban nevelkedik. A fiatalok tobbsége inkabb jol érzi magat jelenlegi
gondozasi helyén, viszont kézel 26%-ukra ez nem jellemz6. A testvérek szamat tekintve

elmondhat6, hogy tébbségiiknek 1-3 testvére (54,2%) vagy 3-nal tobb testvére van (40,4%).

A gyermekvédelmi szakellatas rendszerébe val6 keriilésrél elmondhatd, hogy a fiatalok jelentSs
tobbsége (40,5%) 4-10 éves koraban kertlt a rendszerbe, 27%-uk 11-14 évesen. A kérdezettek
1/5-e csecsembkoraban kertlt a szakellatasba, mig 11,5%-uk 15 évesen vagy idésebb koraban
kerillt a rendszerbe. Atlagosan 8,3 évesen keriiltek be a rendszerbe a kérdezettek. Jelenlegi
gondozasi helyére 13,7%-uk csecsembkoraban kerilt, 35,3%-uk 4-10 évesen, 32,4%-uk 11-14
évesen, mig 18,6%-uk 15 évesen vagy annal is késébb kertlt jelenlegi helyére. Pozitivan
értékelend6 azon adat, mely szerint a fiatalok 46,6%-a csak egy helyen nevelkedett, 34,2%-uk
azonban mar két helyen nevelkedett Gsszesen, viszont sajnalatos modon a fiatalok kozel 6tode

(19,2%) 3 vagy tobb helyen nevelkedett.
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Altaldnos iskolai tanulmdinyok

A kérdezett fiatalok jelentés tobbsége (72,8%) normal tagozati osztalyba jart altalanos iskolaba.
Tagozatos osztalyban csak 24 £6 tanult. 32-en pedig specialis osztalyba jartak, ez a minta 15,5%.
Magas azok aranya, akik valamilyen targybdl felzarkoztatasra, korrepetalasra jartak, 6sszesen 42%-
uk jart valamilyen targybol, tébbnyire matematikabol vagy magyar nyelvbél felzarkéztatasra, de
el6fordult a fizika, kémia vagy térténelem targyakbol valé korrepetalasban vald részvétel is. A
korrepetalasban részt vettek kozil 26,4% vélte ugy hogy ennek eredményeként megértette az
adott tananyagot. 11,5% ugy vélte, hogy ez segitett abban, hogy elvégezze az altalanos iskolat,
kevesebben vélték gy, (8,2%) hogy a korrepetalas segitette Sket abban, hogy megfelel6
kozépiskolaba kertiljenek. Nyolc fiatal pedig ugy vélte, hogy a felzarkoéztatas ellenére sem tudtak a

hianyokat pétolni.

Magas azoknak a fiataloknak az aranya, akik valamilyen targybodl vagy targyakbol megbuktak az
altalanos iskolaban. A bukas kozel 38%-uk altalanos iskolai palyafutasukban jelent meg. Ez azt
jelenti, hogy minden 2,7 fiatal megbukott a kérdezettek kozil. A tobbség matematikabol és
magyar nyelvb6él bukott — éppen a korrepetalt targyakbdl -, de egyéb, féleg redl tantargyak is
nehéznek bizonyultak szamukra. Bukas jellemzéen f6ldrajzbol, kémiabdl, biologiabdl fordult még

eld.

A bukasokhoz hasonléan magas az osztalyismétlések aranya is. 32,7% ugyanis ismételt évet, ez azt
jelenti, hogy minden 3,1. gyermek ismételt altalanos iskolaban osztalyt. Tobbségtk (56,9%) az
osztalyismétlést rossz tanulmanyi eredményének koszonheti, de 22,3%-ban a csaladi problémak
nehezitették a fiatalokat a sikeres(ebb) iskolai teljesitmény elérésében. Az igazolatlan hianyzas
13,8%-ban vezetett osztalyismétléshez. Egészségligyi problémak miatt csak két fiatalnak kellett

osztalyt ismételnie.

A fiatalok 59,1%-a alsé tagozatban ismételt osztalyt. Az altalanos iskolat a tobbség (54,4%)
kozepes eredménnyel végezte el. 16,7%-uk elégséges eredménnyel fejezte be az altalanos iskolat,
23,9% viszont j6 eredménnyel végzett, jeles eredménnyel csak 9 £6 végzett. Az atlageredmény 3,3.
Atlagosan 14,7 évesen fejezték be az altalanos iskolat. Sajndlatos médon 17,2% tdlkorosan, 16

évesen vagy annal idésebben szerzett altalanos iskolai bizonyitvanyt.
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A palyavalasztas kapcsan a fiatalok ugy vélekedek, hogy altalanos iskolai tanaraik tobbnyire
tajékoztattak Sket a lehet&ségekrdl (45%), sokukat segitették is a dontésben (41,6%), viszont
13,4% egy negativ, semlegesnek mondhaté vagy inkabb elutasité attitiddel taldlkozott a tanarok
részérdl, esetiikben ugyanis ,,nem sokat foglalkoztak” a tanarok a palyavalasztassal. A
gyermekvédelmi szakemberek esetében ez a negativ hozzaallas kevésbé fordult el6, ott inkabb a
dontés segitése jellemezte a szakembereket, ugyanis 72%-a a fiataloknak gy vélte, hogy segitettek
a dontésben. Ez a porzitiv, segité attitdd akkor veszélyes, ha a dontést nem maga a fiatal hozta
meg, azaz, ha a gyermekvédelmi szakemberek segitsége a dontést jelenti a fiatalok helyett. 22,5%-
ban viszont tajékoztatast kaptak a lehet6ségekrdl, de valodi segitséget nem. Hozzaallasuk azonban
a tanarokéhoz képest pozitivabbnak tlnik az adatok titkrében. A vér szerinti csaladra — ahol van
kapcsolat — inkabb az a jellemz6, hogy nem foglalkoztak a palyavalasztissal (34,4%). Viszont
kozel egy otod esetében segitették a dontést és szintén ugyanilyen aranyban tajékoztattdk a
tiatalokat a lehetSségekrOl. E37 a sziildi attitiidit érdemes kibangsilyozni, hiszen ezekben ag esetekben, a
Segitséget és a tdjékotaldst egyiittesen kegelve, a s3jilék aktivan bevonddnak gyermekeik iskolai életébe. A
sgiiloket tehdt nem lebet gyermekvédelmi szempontbil és oktatdsi szemponthil sem , leirni”, mert kizel 40%-ban

1gyekeznek a gyermekiik jovdjét meghatirozd dintésekben jelen lenni.

A fiatalok tovabbtanulasi szandékat tekintve elmondhaté, hogy tébbségiik (48%) érettségit és
szakmat is ad6é képzésben kivant tovabbtanulni, 40,7% preferalt valamilyen szakiskolat. Husz {6
érettségit adé gimnaziumban szeretett volna tovabbtanulni, mig 3 fiatal egyaltalan nem szeretett

volna az altalanos iskola utan tanulni.

Kizépiskolai tanulmanyok

Jelenleg a fiatalok jelent6s tobbsége 9. évfolyamon tanul (47,5%). 29,2%-uk tizedikes, 20,8%-uk

tizenegyedik évfolyamos, mig 5 fiatal 12. évfolyamon tanul jelenleg.

A fiatalok jelentés tobbsége (78,1%) jelenlegi iskolajat jelolte meg elsé helyen, viszont 44 fiatal
nem ide szeretett volna kertilni. Annak oka, hogy nem azt az iskolat jel6lték meg elsé helyen, amit
leginkabb szerettek volna, az hogy tudtak, hogy nem vették volna fel 6ket oda, 6 esetben a
gyermekvédelmi szakemberek beszélték le a fiatalt a preferalt iskola els6 helyen vald
megjelolésérol, egy fiatalt sztileje beszélte le és szintén egy {6t altalanos iskolai tanara. Tébben gy
vélték, hogy messze lett volna a preferalt iskola, valamint 2 {6 esetében szempont volt az is, hogy

a baratok mashova jelentkeztek. Az egyéb okbdl mashogy donték esetében az indok az volt, hogy
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megszint az iskola, vagy nem indult az adott szak, valamilyen adminisztrativ hiba tortént vagy tdl

draga lett volna a szivesen valasztott iskola.

Arra is rakérdeztiink, hogy amennyiben a fiatal a kézépiskolat megfelelének tartja, mi ennek az
oka. Leginkabb egy komoly ok — a majdani munkaeré-piaci poziciét mérlegel6 — a dominans. A
kozépiskolat megfelelének tartok 40,4%-a tgy vélte, hogy lehetSség lesz ezzel a végzettséggel
tovabb tanulni vagy munkaba allni. Ezt kovetéen fontos a fiataloknak az is, hogy az osztalyban jol
érezzék magukat (39,4% ezért szereti az iskolat). Pozitiv az is, hogy az iskolat a tanarok miatt
tartjak tobben (61 f6) megfelelének. 22,1% szerint j6 az iskola, mert megfelel6 az oktatas
szinvonala is. Egyéb okok is vonzova teszik a koézépiskolat, mint: nem kell sokat tanulni,

lakhelyhez kozel van vagy baratok is ide jarnak.

A preferalt szakmak (amit eredeti elképzeléstk szerint tanultak volna) listdja nagyon véltozatos
képet mutat: autdszerels, bolti eladd, bértargy készité, cukrasz, pék, biztonsagi 6r, hentes,
masszor, rendér, fodrasz, titkarné. A kérdezettek jelentSs tobbsége (71,2%) azt a szakmat jelolte
meg els6 helyen, amit a leginkabb szeretett volna. Osszesen 57 fiatal az, aki nem azt a szakmit
jelolte meg, esetitkben ennek az volt az oka, hogy 24-en tudtak, hogy oda nem vették volna fel
Oket, négy fiatalt a szakemberek beszéltek le a preferalt szakmarol, egy esetben pedig a szilé
gy6zte meg arrol a fiatalt, hogy ne oda jelentkezzen. Kilencen ugy vélték, hogy messze lett volna
az iskola, ahol a legszivesebben tanult szakat kitanulhattak volna, harom fiatal pedig amiatt
dontott igy, mert a baratai is mashova jelentkeztek. Nyolc esetben belattak a fiatalok, hogy ,,nem

lehetett volna azzal a szakmaval elhelyezkedni”, igy dontéstiket megvaltoztattak.

A jelenlegi szakmajukat a fiatalok tGbbsége szereti, ennek tobb oka is van: 38%-uk jonak tartja a
tanult szakmat, mert érdekes. Van, aki azért preferalja, mert kénnyen lehet tanulni, bar ezen
hallgatok aranya kisebb (14,9%). Az iskolavalasztashoz hasonléan a racionalis értékelés is
megjelenik a szakma mindsitésekor, kozel 44% ugy véli, hogy jol el lehet ezzel a szakmaval
helyezkedni, mert szitkség van ra a munkaeré-piacon. Kozel 30% ugy véli, hogy jol is lehet ezzel a

szakmaval keresni.

A tanarokrol valé vélekedés vegyes képet mutat. Ha a fiatalnak személyes problémaja van, ugy
vélik, a tanarok tObbsége nem segit (64,9%). Viszont pozitiv — kérdés, hogy csak ez a
pedagbgusok feladata, kilonosen a hatranyos helyzett fiatalok esetében —, hogy tobbségiik segit a

tanulasban (65,9%). Kozel 10% egyenesen dgy véli, hogy a tanarok tobbsége nem szereti a
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diakokat, nem érdeklédik irantuk. Ez a vélekedés minden 20. fiatal véleményét jelenti.
Kevesebben ugyan, de van egy 5%, aki azt is gondolja a tanarok tobbségérdl, hogy az sem érdekli
6ket, ki hogy tanul, vannak-e a tanul6knak tanulasi problémaik. A fiatalok 60,1%-a Ggy érzi, nincs

egyetlen olyan tanara sem, akivel 6szintén beszélhet.

Jovdbeli tervek

Az iskolardl a fiatalok véleménye nagyon vegyes és sok esetben ellentmondasos. Pozitiv, hogy
85,1% ugy véli, hogy az iskola felkésziti 6ket a munkavallalasra, viszont 75% szerint csak atlagos
tudasra tesznek szert, ami a munkaeré-piacon nem biztos, hogy elegends. Magas szinti tudast
csak 32,4%-ban nyujt az iskola. Viszont az iskola éltal nyujtandé tudasszint ellenére a fiatalok
80%-a szerint j6 az iskolajaban diaknak lenni. 35,5%-uk gondolt mar arra, hogy egy masik
iskolaba atmegy inkabb, 12,4%-uk pesszimizmusa nem csak az iskolavaltasrol vald
gondolkodasroél arulkodik, hanem arrdl is, hogy tgy gondoltdk, nem is tanulnak tovabb, dgy
hagyjak el az iskolat. Kézel 30% az iskolat ugyan nem hagyna el, de megfordult mar a fejében,
hogy atiratkozik egy masik szakmara. Az iskola és egyben szakmavaltas 30,2%-ban fordult meg a
fejikben, 6k azok, a minta negyede tehat, akik az iskola - és a szakmavalasztassal is elégedetlennek

bizonyultak.

A szakmarol valo vélekedés mindezek ellenére inkabb pozitiv, hiszen 71,9% biztos abban, hogy
szakmajaval el tud majd helyezkedni. Ezt a pozitiv vélekedést arnyalja azon altalanos szkepszis,
mely szerint manapsdg nem lebet eldre tudnz, hogy egy szakmadval el lehet-e helyezkedni. A jelentSs tobbség
(77,6%) ezen a véleményen van. A pénzkereseti lehet6ségek azt mutatjak, hogy 60,2% bizik

abban, hogy szakmajaval nagyon sok pénzt lehet majd keresni.

Frdekes szemiigyre venni, hogy ki, mit tervez az iskola befejeztével. A kérdezettek egy jelentds
tobbség (41,8%) munkdba kivan allni. A vallalkozas inditasa 12 fiatal esetében vonzé perspektiva.
35,1% azt tervezi, hogy egy Gjabb szakmat tanul, hasonlé aranyban (34,1%) tervezik megszerezni
az érettségit. Az érettségit add képzés irant és egy 0j szakma irant érdekl6ddket egytttesen
kezelve, azt mondhatjuk, hogy a tébbség még szeretné folytatni a tanulmanyait jelenlegi

szakmajanak befejeztével.
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A szakmai képzésben szerzett iskolai tapasztalatok bemutatdsa

A kutatas kvantitativ szakaszat koévetéen 20 fiatallal készitettiink interjat, hogy a szakmai
képzésben szerzett iskolai tapasztalataikat mélyebben megismerhessitk. A kovetkezékben a
kvalitativ kutatasi szakasz eredményeit harom szempont szerint ismertetjik, mint: 1) Az dltalinos
iskolai rendszerben 1ottt évek tannlisi jellegzetességer, 2) A jelenlegi képzésben eltiltott idd jellemzdi, a jovd
esélyer, 3) A tamogatd hattér, vérszerinti kapesolatok. Célunk annak feltarasa, hogy mely tényezok a
leginkabb meghatarozok a gyermek iskolai karrierje, szakmavalasztasa, jovSébeni lehet&ségei
szempontjabdl, melyek azok a tipikus élethelyzetek, megoldhatatlan problémak, buktatok,
kudarcok, amelyek a gyermekvédelmi rendszerben él6 fiatalok életében meghatarozoé jelentSséggel
birnak abbdl a szempontbdl, hogy be tudjdk fejezni elkezdett iskolajukat, valamint magyarazatot

adnak arra, miért fejez6dnek be ezek az iskolai karrierek id6 el6tt és eredmények nélkdil.

1. Az altalanos iskolaban t6lt6tt évek tanulasi jellegzetességei

Vizsgalatunk céljai kozé tartozott, hogy a lemorzsoloédas veszélyének kitett fiatalok eddigi
életutjat, iskolai karrierjét megismerve elemezni és értelmezni tudjuk az oda vezet6 utat.
Megvizsgaltuk, hogy milyen tipikus élethelyzetek, tanuldsi nehézségek, magatartasi gondok,
palyavalasztasi problémak voltak azok az ismérvek, melyek alapjan feltételezhetd, hogy a szakmai
képzésben részt vevé fiatal nem tudja, vagy nem akarja befejezni iskolai tanulmanyait.
InterjGalanyaink mindegyikének eddigi tanulményait, palyavalasztasit probléméak kisérték. Igy

bukasok, igazolatlan hianyzasok, magatartasi problémak voltak jellemz6ek esetiikben.

Az altalanos iskolai tanulmanyi eredmények meghataroztak a fiatalok iskolavalasztasat.
Interjaalanyaink mindegyike tanulasi, magatartasi, beilleszkedési gondokkal kiizdott, iskolai
karrietje szempontjabol meghatirozoak voltak akkori eredményei. Az orszagos adatok szerint! az
alapfoku oktatasban 2007-ben 5,3% volt a tanulasi nehézséggel kiizd6k aranya. Vizsgalatunk nem
reprezentativ, de a 208 f6s mintank alapjan a fiatalok koézel 38%-a az altalanos iskolaban
megbukott valamilyen targybdl vagy targyakbol, 33%-uk évet ismételt, tobb mint a feliik rossz

tanulmanyi eredményei miatt.

5 A KIR-STAT adatbazis alapjan Hives Tamas szamitasai. In.: Fehérvari Aniké: Lemorzsolodas a
szakiskoldkban — egy empirikus kutatds alapjan. Szakképzés és lemorzsolodas, Oktataskutatd és Fejlesztd
Intézet, Budapest, 2008. 162-288 p.
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A kivalasztott interjualanyaink tanulasi nehézségei rendszerint Osszefiiggést mutatnak a csaladi
helyzetiikben bekovetkezett valtozas, vagy csaladi hattertik rendezetlensége miatt kialakult allandé
konfliktusokkal, gondozasi-hely valtasokkal. Csaladi hatteriik, szocialis, kulturalis lehet&ségeik
leginkabb a leghatranyosabb  helyzetd tarsadalmi csoport jellegzetességeit —mutatjak.
Osszehasonlité  vizsgalatok ugyan nem allnak rendelkezésiinkre, de feltételezziik, hogy a
gondozasba vett gyermekek iskolai karrierje hasonlésigot mutat olyan tarsadalmi csoportok
gyermekeiével, ahol a szocidlis helyzetbél fakadé hatrany, deviancia jellemzi a csalad helyzetét.
Egy orszigos vizsgalat'® adatai szerint a szakiskolai tanulok 80%-4nak hatranyos helyzetG'” csaladi

hattere van.

Tobb interjaalanyunkndl a gyengébb értelmi képesség is azonosithatd az iskolai kudarcokhoz
vezetd okok kozott.

A fiatalok iskolai kudarcai mégott rejt6z6 csaladi okok mellé szinte mindig tarsul a gondozasban
toltott életbdl fakadd, valamint a vérszerinti csaladdal valé rendezetlen kapcsolatbdl eredd lelki
trauma. Amennyiben megfelel6 nevel6csaladban nevelkedik a fiatal, vagy intézményes nevelés
keretei k6zott ugyan, de szakszerd és megfelel6 nevelést kap, hatranyait kezelni tudja, leginkabb

képességeinek megfelel6 iskolai karriert tud kialakitani.

Néhany tipikus, a kudarchoz vezetd iskolai karrier figyelheté meg interjaalanyaink kérében. Ezek
alapjan négy tipikus okot talaltuk a kudarcok mogott. Az egyes tipikus okok bemutatasakor

néhany esetet is ismertetiink illusztrativ jelleggel.

1. tipikus ok: A gondozasi-hely valtas okan megromlé tanulasi és magatartasi problémalk,

csaladban bekovetkezett valtozasok

A tanulasi problémak jellegzetességeinél az interjuk alapjan altalinosnak mondhatjuk, hogy a
rendezetlen csaladi hattér, az abban bekovetkezett lényeges valtozasok, otthoni konfliktusok
szinte torvényszerlien vezetnek a gyermek tanulasi, majd az abbdl is fakadé magatartasi
gondjathoz. Ez leginkabb a szaktargyak oktatasainak megjelenésével jelentkezik. A kérdoivet
kitoltott fiatalok tobbsége matematikabdl és magyar nyelvbdl bukott. Az iskolak a megkérdezettek

elmondasa alapjan szabadulni akartak a nehezen kezelheté gyermekektSl. Az altalanos iskolaban

6 Fehérvari Aniké: Lemorzsolodas a szakiskoldkban — egy empirikus kutatds alapjan.  Szakképzés és

lemorzsolodas, Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Budapest, 2008. 162-288 p.

'7 A hatranyos helyzet meghatarozasa az idézett vizsgalatban hat kritérium alapjan tortént, és akkor tekintették a
gyermeket ide tartozonak, amennyiben legalabb egy kritériumnak megfelelt. A kritériumok: sziilok halala, sziil6k
alapfoku iskolai végzettsége, 2 vagy tobb testvér, sziild vagy sziilok munkanélkiilisége, a csalad a jovedelme,
illetve a fogyasztasi cikkekkel valo ellatottsag alapjan az als6 egyharmadba esik.
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felhalmozott tanulasi gondok csak nagyon ritka esetben sziinnek meg és valtoznak pozitiv
iranyba. Megfigyelhetd, hogy a rossz tanulmanyi eredmény, a bukas épp a valtaskor kévetkezik be,
s kilonb6z6 mddon épil be a gyermek iskolai karrierjébe. T6bb esetben a sikertelen széria
folytatodik, a szakképzésben is megjelenik, de vannak esetek, mikor a gyermek pozitiv

eredményekkel reagal a valtozasra.

A jelenleg 18 éves, lakasotthonban él6 kérdezett 10. osztilyos tanuld egy szakiskolaban, 9.
osztalyban 6 targybol bukott, ebben a félévben csak egybdl, bizik benne, hogy eredményeit
kijavitja. Elsé bukasa éppen abban az évben tortént, mikor bekerilt a gyermekvédelmi
rendszetbe. ,,(...) nem a tanulmanyi eredmeényeimeért buktam, hanem gy nem volt cernzdm, meg minden.”
Ugyanakkor hosszt évekig a rendezetlen csaladi kérilmények kézott, a szilSk helyzetébdl adodo
nehézségekkel kellett megkiizdenie. Apai nagynénje a gyermekotthonbdl magahoz vette, de nem
alakult ki kozottik szoros kapesolat, végil nevel6anyja 5 év utan adta iskolai problémai miatt

gondozasba.

Pozitiv valtozasra is talalhatunk példat. A jelenleg 16 éves kérdezett, egy szakképzé intézet 9.
évfolyamaban az osztaly legjobb tanuldja, matematikabol - amibdl korabban kétszer bukott -
jelenleg jeles mindsitést. Szilei elvaltak, anyja alkoholista, de az egész csaladot jellemzi az
alkoholizmus problémaja. Mar a vérszerinti csaladjaban is kétszer jarta az 5. altalanost, 4 targybol
bukott, mikor bekeriilt a gondozasba 7. altalanosban, azt is kétszer jarta. Sokat betegeskedett,
nehezen dolgozta fel a traumakat, magatartasi és tanuldsi gondok jellemezték. A valtozast a
kovetkezOképpen magyarazta: ,,(...) volt augusztusban egy ilyen hazgyiilés vagy mi, s ott mondtam a
neveldimnek, hogy elmiilt ag ilyen lizadd korszakom, mondtam nekik, hogy megvaltoztam és normalis leszek,
most mdr nem csindlok hiilyeségeket. Mondtik, hogy jo, majd iddvel megldatink. S angusztus dta semmi gond nincs
velem. Rendesen tanulok, nem feleselek vissza, nem s3ikok, nem ligok. Szerintem tilléptem agt a tinédzser

kort.”

A jelenleg belsé iskolaban, 10. évfolyamon felzarkéztaté osztalyba jaré fiatalt a rendszerbe
keriilése el6tt nagyszilei és édesapja nevelték. Anyja 9 hénaposan elhagyta apjat és 6t. Apja
rendszeresen kilfoldon dolgozott, majd beteg lett, gondnoksagra szorult. A nagymama meghalt,
apja 6t okolta halalaért, majd mikor a nagyapa is meghalt, 14 évesen bekerilt a gyermekvédelmi
rendszerbe, lakasotthonba, azéta is ott él. A lany j6 képességt, j6 tanuld volt addig, mig nem

jelentkeztek magatartasi gondjai. A tanulasi gondok egyértelmien a gondozasi-hely valtassal
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kezd6dtek. Kereskedelmi szakkozépiskolaba jar, amit elhanyagol, mar kétszer ismételt évet

hianyzasai miatt.

2. tipikus ok: Tanuld képességei nem teszik lehet6vé a sikeres iskolai karriert

A jelenleg 17 éves, egy kijelolt, szakmunkas felkészité iskola 9. évfolyamara jar6 lany, amit
masodjara végez, csecsemOkoraban kerilt a szakellitas rendszerébe. 3 évesen kerilt
nevel6szil6hoz. Iskolajat 8 évesen kezdte, folyamatos tanulasi nehézségek, magatartasi zavarok
jellemezték eddigi életét. Rendszeres pszicholdgiai kezelésre szorul. Altalanos iskoldban egyszer
bukott, de nem kellett évet ismételnie. O maga igy jellemezte tanulasi gondjait: ,,(...) hosszii leckék,

le kell irni egy-két oldalt. A leirds az még O.K., bar néha azt is megunom. De megtanulni nem megy. Hosszi.”

3. tipikus ok: Nem megfeleld pedago6giai médszer alkalmazasa

Az egyik interjualany, aki jelenleg 9. osztalyba jar belsé szakiskolaba, csak a tankotelezettség miatt
folytatja tanulmanyait, amint nagykorua lesz, ugy tervezi, még az elkezdett évfolyamot sem fejezi
be, otthagyja mind az iskolat, mind a gyermekvédelmi rendszert. Korabban nagyszilei nevelték
szillei alkoholizmusa, hajléktalansaga miatt, majd gondozasba keriilése el6tt néhany évvel meghalt
nagyanyja, kozvetlenill el6tte pedig nagyapja lett beteg, ami miatt nem tudta ellatni sem fizikailag,
sem mentalisan a gyermeket. A gyermekkel elkezdédtek a magatartasi gondok, csavargas, iskola
keriilés, verekedés, zsarolas. A 7. osztalyt haromszor jarta. Elhanyagolas miatt kertlt gondozasba.
Az iskola aktiv szerepet jatszott a gondozasba vétele érdekében, meg akart szabadulni a
gyermektSl. NevelSje szerint bekertilésekor még kezelheté volt, nagyon jol sportolt, orszagos
versenyeken is ért el eredményeket kiizd6 sportbol. Magatartasi problémai miatt eltiltottak a

sporttol, attdl a tevékenységtdl, ahol egyediil sikeres lehetett volna.

A jelenleg 11. évfolyamos, kémivesnek tanulé fid, nem szereti szakmadjat, gondolkodik, hogy
otthagyja az iskolat. Edesanyja betegsége miatt keriilt el6sz6r 11 évesen nevelSszilshéz. Ott
sulyos problémak voltak, a nevel6szulé verte a gyermekeket. Visszakerilt édesanyjahoz, majd
annak allapota sulyosbodott, igy ujra gondoskodasba kerilt, de masik nevel&szul6hoz.
Evismétlése 5. osztalyos koraban volt, egybeesett az els6 gondozasba keriiléssel, a nem megfelel6
nevel6szul6 valasztassal. ,,Hdt az, abogy emlitettem is, voltam neveldsziilonél, és az miatt, mert, ugye a sok

egyes miatt, és gy lett. Hdt rigy volt, hogy elsineke mikor én odakeriilten, akkor még nem is tudtam, hogy milyen
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az a hely, eleinte jol bantak velem, aztan elkezdtek iitni-verni, és 1gy kezdtem el ag egyeseket gyijtogetni, mert

hat egyszerdien nem birtam mar ott. 1 olt még egy masik gyerek a K. .., ag is volt itt, de hdt 6t is verték.”
4. tipikus ok: Nem a gyermek képességeinek megfeleld iskolavalasztas

Jelenleg muvészeti szakkozépiskolaba jaré lany, nagyon szereti iskolajat, azzal a szakkal is
elégedett, ahova kertlt. Masodjara jarja a 9. évfolyamot. Eleinte nem birta a tempdt, mindig faradt
volt, alland6 késései és igazolatlan 6rai voltak, 5 targybol bukott. O 5 évesen keriilt gondozasba,
lakasotthonban él. Altalanos iskola alsé tagozataban nagyon j6 tanulé volt, majd az otthon
atszervezése miatt iskola valtasra kerilt sor 4. altalanos iskolaja utan. Semmiképp nem akart abba
az iskolaba jarni, amit szamara kijeloltek. Nagyon erésnek tartotta, de éppen tanulmanyi
eredményeiért javasoltak neveldi azt az intézményt. 5. osztalytél mar tanulasi gondjai er6sodtek,
majd 7-ikben félévkor megbukott, de végil ott fejezte be a 8. altalanost. ,(...) én nem akartam abba
a suliba jarni, mert hat stréber suli volt, nagyon nehéz iskola, és hat a legiobb tanulok keriiltek mindig oda, és
akkor én mondtam, hogy nekem, én nem akarok oda jarni, én a régi sulimba akarok menni, ott akarok
maradni, nem akarok onnan eljonnz. Azt bitten, hogyha majd én a felvételi dolgozatot 7igy adom be, hogy nincs
rajta Semmi csak a nevem, akkor, akkor majd vissiamebetek a 1égi sulimba, de nem ez tirtént. Hanem
megnézték a bizonyitvanyom, és ugye abba litszott, hogy 4,7-es dtlag, jo tanuld, és akkor én még nem nagyon
tudtam donteni, exért a neveldim dontittek helyettem. Vagy dijra jarom a 4.-et, vagy megyek 5.-be, de, hogy ag
nagyon nehéz lesy nekem, és én meg nem mertem elmondani, hogy én iiresen adtam be a felvételi lapot, és hogy én
nem akarok ide.” Az eset érdekessége, hogy a kudarcok rendszeresen érték tanulasa soran, de az
altalanos iskolajanak szinvonala nyilvan kozrejatszott abban, hogy érettségit és szakmat ado,

mostanra altala elfogadotta valt iskolaba jar. Mindenképp el szeretné végezni az iskolat.

2. A jelenlegi képzésben elt6ltott id6 jellemzdi, a jovo esélyei

Kivalasztott interjdalanyaink tobbsége szakiskolai képzésben vesz részt. 6 6 jar érettségit ado
szakmai képzésre. Egy fiatal gimnaziumban kezdett tanulni, de egy év utin bukds miatt
szakkozépiskolat valasztott, két fiatal pedig szintén bukasok miatt szakiskolaba kertlt a
szakkozépiskolabol. Az altalanos iskolaban toltott id6 tanulasi jellegzetességei meghatarozo
moédon vezetnek egy olyan életpalya felé, amelyikben a lemorzsolodas, az iskolaelhagyas gyakori.
A jelenlegi helyzet, valamint a j6v6 lehetéségeinek feltarasa interjuzott fiataljaink esetében szoros
Osszefuggésben van eddigi életlehet6ségeikkel.  Vizsgalatunk azt mutatja, hogy az

iskolavalasztasnal éppen e fenti okokkal Gsszefiiggésben kompromisszumokra kényszertilnek.
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Els6ésorban  kényszertényez6k hatarozzak meg iskola- és szakmavalasztasukat. Ilyen
kényszertényez6, hogy nevelkedési helyiikh6z képest hol talalhaté az iskola, milyen altalanos
iskolai eredményeket értek el eddig, melyek azok a szakmak, amelyek a jové6t illetéen
feltételezhetéen nagyobb biztonsagot nyudjtanak a megélhetés, a munkaer6-piacon vald
clhelyezkedés terén. Ugyanakkor orszigos tendencia'®, hogy ebben a képzési formaban féként
azok a gyermekek tanulnak, akiknek nincs esélyiik arra, hogy bejussanak egy magasabb presztizst
kozépiskolaba. A tanuldi teljesitmények is azt mutatjak, hogy a szakiskolakban, ahol joval
alacsonyabbak a tanulmanyi kévetelmények, mint mas kozépiskolakban, folyamatosan névekedett
az évismétl6 tanuldk aranya (5,9%), mar majdnem haromszorosa a gimnaziumokénak (2,1%), és

kétszerese a szakkozépiskolasokénak (3,6%).

A sorozatos kudarcok vezetnek oda, hogy az iskola elvégzése elétt, bizonyitvany nélkil nagy
szamban hagyjak el a szakiskolai képzést. A bevezet6ben mar szoltunk ezekrdl az aranyokrol.
Vizsgalatunk tanuléi eddigi mutatéi alapjan ,,esélyesek’™ arra, hogy bizonyitvany nélkil hagyjak

félbe az oktatast.

A kovetkezékben bemutatjuk a palyavalasztas lehet6ségeit, azzal valo elégedettséget, a tanulasi
motivaciokat, eredményeket, j6vébeli elképzeléseket. Azt, hogy mennyire elégedettek a fiatalok az
iskolaval, annak képzési rendszerével, pedagogia elveivel. Bemutatunk eseteket illusztrativ jelleggel

a tanulasban val6 segitség lehet6ségeirdl.

A jelenleg lakasotthonban €16, 17 éves lany 4 és fél éve van gondozasban. Sorozatos altalanos
iskolai kudarcok jellemezték életét, kézépiskolaban 9. osztalyban félévkor 6 targybdl bukott.
Fejleszté pedagdgushoz jar, értelmi képességei miatt sem képes jobb tanulmanyi eredményekre.
Jelenleg egészségiigyi szakkozépiskolaba jar, de a szakmavalasztasra 4j iskolat kell keresni neki,
mert ez tal erés a képességeithez képest. Id6sgondozasra, vagy valamilyen szocialis teriiletre
gondolnak nevel6i, 6 csecsembgondozast szeretett volna tanulni. Palyavalasztasa egybe esett
elképzeléseivel, ugyanakkor tanulasi nehézségei az altalanos képzésben 4j tertletre kényszeritik,
azt az iskolat keresik szamara, amit még el tud végezni. Az alma az, hogy ezt az iskolat fejezze be,
bar nagyon fél az érettségit6l. Kornyezete inkabb abban taimogatja, hogy hagyja abba ezt az

iskolat, és masik tertletre menjen at.

'8 Lisko Ilona: Szakképzés és lemorzsolodas, kézirat, OKA, 2007.
' Forras: OM Oktatas-Statisztikai Evkonyv 2003/2004.
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Egy masik esetben azt lathatjuk, hogy a 16 éves lakasotthonban él6 lanynak, aki 3 éve van
gondozasban, alapkészségei hianyosak, heti kétszer fejleszté pedagdgushoz jar. Szakképzé
intézmény 9. osztalyos tanuldja, szakmavalasztas utan felszolgalé szeretne lenni, bar jelenleg
éppen potvizsgaja miatt kimaradt a valasztott pincér szakrél. Ebben minta a névére, aki kiilfoldon
vendéglatés. Elbényére valtozott az utdbbi idSben, jelenleg az osztily legjobb tanuldja,
akaraterével és nevel6i segitséggel urrd lett magatartasi gondjain. Mindenképp pincér akar lenni,
bar a nevelSk mast szerettek volna. Ot is szocialis gondozasi teriiletre szeretnék képezni. Orvosa
szerint sem jO szamara a pincér szakma, mert gyengék a térdei. Még nem tudni, hogyan oldodik

meg az ellentét a nevel6k és a gyermek kozott.

A csecsembkorban gyermekvédelmi rendszerbe kerilt fiatalt sorozatos iskolai kudarcok érték,
tanulasi képességeivel is gond van. Felvételi eredményei miatt sehova sem vették fel, kotelezo
iskolat jeloltek ki szamara. Nem érdekli az iskola, nemcsak tanulasi, de magatartasi gondok kisérik
igazolatlan hianyzasai miatt. Nincsenek tervei, fogalma sincs, mit szeretne: ,,(...) sose tudtam
megmondant, hogy mi akarok lenni. Mikor oda fkeriilt a sor, hogy be kellett irni, hova akarok menni, akkor
beirtam, amit 1gy legelsonek gondoltam, hogy hova, akkor gy a sport, a kézilabda kellett volna. Csak azt kordn
kellett volna elkezdent.”

Interjaalanyaink kozil kevesen érzékeltek konkrét megkiillonboztetést gondozotti hatteritk miatt.
Egyikiik azonban beszamolt arrdl, hogy tobbszor csifoltak amiatt, hogy nem csaladban él
. Egyszer-kétszer mdr volt e miatt gond. Cikitek, hogy intézetis, meg fattyd, meg ilyesmik. New tudom, eek
valabonnan megtudtak, hogy intézetis vagyok, osgt ment a cikigés. Az iskoldban igy egymisnak kiabdljik,

mindenkinek adnak nevet, meg csifnevet, meg minden.”

Interjaink alapjan feltételezhetd, hogy a lemorzsoldédasra legnagyobb hatast az iskolai kudarcok
jelentik. A kudarc és a hidnyzas szoros Osszefliggésben van egymassal. Az altalanos iskolai
bukasok, és a kényszer-palyavalasztas elérevetiti, hogy varhatéan nem fogja befejezni iskolai
képzését a fiatal.

Interjaink is mutatjak, hogy a szakiskolai rendszerben probléma, hogy a 9. és 10. évfolyamon
megismétlédnek azok a kudarcélmények, amik a kozismereti targyakkal kapcsolatos
¢érdektelenségbdl eredeztethetéek, ez pedig teljes motivaciévesztéshez, és igy jellemzéen az

iskolaba jaras negligalasahoz vezet..
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Orszagos kutatds eredményei” szerint a szakiskolasok kozil a kilencedikesek buknak meg a
legtobben, masfélszer kevesebben buknak a 10-esek és a 11-edikesek. A legtébb gondot
orszagosan is a matematikabdl valé bukas jelenti, a fiatalok haromnegyede bukik ebbdl a targybol.
Ugyanebben a vizsgalatban szintén azt mutattak ki, hogy a bukashoz és évismétléshez, majd a
lemorzsolédashoz a magatartasi problémak is hozzajarulhatnak, melyek leginkabb a
hianyzasokban nyilvanulnak meg. A fent idézet vizsgalat megallapitasa szerint az elmult tanévben
(2007/08) 6500 tanulé morzsolédott le a szakképzd iskolakbdl, ebbdl 4500 szakiskolds, azaz
2007-ben a szakiskolasok egynegyede morzsolodott le. Evfolyamonként valtozé mértékben, mint

mar irtuk, legmagasabb a 9. évfolyamon.

3. Tamogat6 hattér, csaladi kapcsolatok

A barati, nevel6i hatterek kulturalis lehet6ségei, valamint csaladi, vérszerinti kapcsolatok
jellegzetességei abbol a szempontbdl fontosak, hogy ezek mennyire lehetnek hatassal a fiatal

tovabbtanulasara, iskolai karrierjére, jovébent lehet&ségeire.

A legnagyobb és kozvetlen hatast a lemorzsolédasra mindenképp az iskolai kudarcok jelentik, de
ezek kialakulasahoz a kils6, nevelkedési helytdl térben tavol 1évs, valamint belsé - nevelkedési

helyen 1év6 nevel6kkel, valamint kortars csoport tagjaival valo - kapcesolatai is hatassal vannak.

A nevel6sziil6i kapesolatok tobbségében pozitiv megitélés ala esnek az interjuink alapjan. Néhany
esetben, kilénésen ahol mar kisgyermekkorban kertlnek oda a fiatalok, azt tekintik sajat
csaladnak. Kevés esetben tapasztaltunk ellenséges, negativ viszonyt a nevel6szilé és a fiatal

kozott. Tobbségében tamogatd, segité kozegként van jelen a neveld csalad.

A lakasotthonokban, gyermekotthonokban ¢él6 fiatalok tébbségében pozitivan itélik meg
nevel6iket. Segit6, timogatd attitGdéket tapasztalnak, ugyanakkor tobbszor megjelenik magaval az
intézménnyel szemben érzett elutasitd magatartas. ,,(...) zgy normalis, ételt kapunk normailisan,
rubhdztatnak, kedvesek veliink. Jo az benne, hogy iigy a legtibb neveld 7igy néz rank mint hogyba a sajit gyereke
lennénk, igy kedvesek hozzdnk, probilnak mindenben segiteni. A rossg meg az, hogy nem otthon vagyunk.

Majdnem mindenkivel kijovik normdlisan, meg el lebet veliik beszélgetni, ik is el tudnak velem, vagy ha van

2 Fehérvari Aniko: Lemorzsolodas a szakiskolakban — egy empirikus kutatés alapjan. Szakképzés és
lemorzsolodas, Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Budapest, 2008. 162-288 p.
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valami problémam, akkor megpribilnak benne segiteni. Ugybogy ha litjak, hogy valamiért rossz kedvem van,

vagy valami bajom van, akkor odajonnek, megkérdezik, hogy mi tirtént, elmesélem nekik, tandcsot adnak.”

Talalunk azonban negativ vélekedést is, melyet a kovetkezé fiatal véleménye is jol szemléltet.

Az egyik 17 éves lany, aki rendszeresen kiszokik idésebb baratjahoz a lakasotthonbdl, rendszerint
hidnyzik az iskolabdl nevel6jérél igy vélekedik: ,,(...) én sgoktam kicsigiskidni vele (nevelGjével).
Mindig hazudok neki minden nap. Hogy hol vagyok, mit csindlok. Egt 6 is észrevette, de 1igy vagyok vele, hogy
mit érdekli dt. Biztos tudja, hogy nem élek vele sgiizies életet.” Egy masik fiatal szerint a nevel6i nem
csinalnak mast, mint focimeccset néznek. Aki nem focimeccset néz, az pedig tappénzen van.
Tobbnyire csak néhany szakember van, akivel szorosabb a kapcsolata a fiataloknak. Egyikiik
nevel6ivel valé viszonyardl igy nyilatkozott: ,(...)az egyik neveldmet nagyon nem szeretem, mert mindig
ordit mindenkivel, és sokan mondtik azt, hogy nagyon nem s3eretif et a neveldt. De azért van, t6bb neveld van,
ligy akit szeretek. Oket azért, mert nem orditanak, meg igy el tudjak mondani csindben, meg stb., meg, hogyha

valamit megesindlok jol, akkor mondiuk kiengednek meg stb.”

Tobbségében rendezetlen, elfojtott, szégyellni valé problémaként van explicit vagy implicit
moédon jelen a fiatalok életében a csalad. Jellemzéen devians csaladi modellek vannak jelen,
alkoholizmus, hajléktalansag, munkanélkuliség, amit a fiatalok nem tudnak elfogadni, nagyon sok
esetben titkolni igyekeznek. Néhany esetben megfogalmazddik interjuink soran a fiatalokban a
vérszerinti csaladhoz vald tartozas igénye, s6t néhany esetben a rendkivil erds vagy is. Az
clutasitaisok mogott legtobbszor a szégyenkezés figyelheté meg a csalad életmédja miatt.
wApukdmmal szoktam néba talilkozni, véletleniil, a3 utcan. Nem tudtak talpra dllni. Apukdm beteg voll,
megmiitotték, meg minden. Most egyik haverjandl lakik. Anyukdm meg nem is tudom. Két hinapja lementem
hozzd. 1lyen albérletben lakik, kap valamilyen segélyeket, meg minden, azt az egészet elissza.” Az egyik 17
éves lany nagyon elutasitdé vérszerinti szileivel, csecsemdékorban kerilt gondozasba. Anyja
latogatasardl igy beszélt: (... ) eljott kilenc év utdn, meg utina 3 év miilva. Nem vald sziildnek. Nekem azt
mondta, hogy az anynkdja elvette tiliik a hazat, meg ilyenek, s nem tudott volna minket hol nevelni. Az apukdm

meg bortonben van, csak képen littam még.”

A tamogat6 hatterek kulturalis lehet6ségeit, valamint a csaladi, vérszerinti kapcsolatok hatasait
lletben azt tapasztalhattuk, hogy iskolai karrierjiik tekintetében sok szubjektiv elemet
tartalmaznak, s éppen a kapcsolatok alakulasanak lehet6ségének figgvényében mozdulhat pozitiv,

vagy negativ iranyba az iskolai karrier.
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Azt mondhatjuk, hogy a vérszerinti csaladdal valé kapcsolat vagy annak hianya meghatarozé
jelentSséggel bir. Interjuzott fiataljaink esetében nagyon kevés esetben talaltunk olyan példaképet,
aki képes lett volna személyiségformal6 er6ként megjelenni a fiatal életében. A kortars csoport
értékitélete fontos, de éppen hasonlésaga miatt nem tud mas, pozitiv kévetheté mintakat adni. A
nevel6k szerepe hangsilyos, bar sok esetben nem konfliktusmentes. Az iskolai pedagdgusokkal
egyetlen eset kivételével nincs szamottevo, személyiségiikre, tanulmanyaikra pozitiv hatassal 1évé

kapcsolatuk.

Osszegzés

Az iskolai karrier tekintetében tobb hasonlé problémat figyelhetiink meg, melyek végtil a fiatalok

sikertelenségéhez, iskolai lemorzsolédasahoz vezetnek. Ezek a kovetkezek:

e A csaladi helyzetiikben, gondozasi helyiikben bekovetkezett valtozasok torést okoznak,
rendszerint magatartasi gondok jelentkeznek el6szor, majd ezt kovetik a tanulasi gondok.

e Az altalanos iskolak eseteinkben egyszer sem nyujtottak segité kozeget a gyermekek
nehézségei konnyitésére, a sulyos gondokkal kiizd6ktdl inkabb szabadulni szerettek volna.

e Jellemz6 az érdektelenség, a tanulassal szembeni negativ attitid.

e A 9-10. évfolyamon folytatott altalanos képzés erdsiti a negativ attitGdoket, a feleslegesen
elsajatitandé ismeretek érzetét, a legtobb bukas a koézismereti targyakbol torténik.
(matematika, magyar, torténelem)

e A hianyzasok, mint meghataroz6 magatartasi rendellenességek az iskolaval szembeni negativ
attitid megnyilvanulasai.

e A nevelkedési hely szerinti neveld vagy nevel6sziilé figyel a gyermek tanulmanyi gondjaira, de
kevés esetben tud olyan hathatds segitséget nyujtani, ami a negativ kimenetet meg tudna
akadalyozni. Néhany esetben viszont eredményes volt ez a segitség, valtozott a tanulashoz
valé hozzaallasa, javult a fiatal tanulmanyi eredménye.

e A felzarkéztatd programok, korrepetalasok nem mutatnak eredményességet vizsgalt
tanuldinknal, szinte mindegyik részt vett felzarkéztatasban, ennek ellenére nem kertlte el a
bukast, a kudarcot.

e Interjualanyaink kudarcat mutatja, hogy sokan szakmat, iskolat szeretnének valtani,
elégedetlenek jelenlegi helytkkel.

e A szakiskolai képzésben részt vevé fiatalok maguk sem tesznek sokat annak érdekében, hogy

elkeriiljék a kudarcokat. Sajat bevallasuk szerint sem tanulnak sokat.
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Az iskoldk nem kezelik kiloén a gondozasban él6 gyermekeket, nagyon kilénb6z6 médon
viszonyulnak a nehézségekkel kiizd6 gyermekek felé. Minél nagyobb egy iskola tanuléi
létszama, annal kevésbé van esély a személyre szabott segitségre.

Rossz iskolai kozérzet jellemzi interjuzottaink tobbségét, nem talaljak helytiket oktatasuk és
nevelésiik problémait megoldani nem tudé szakiskolaikban.

Csak kevesen terveznek tovabbtanulast, tobbségében minél hamarabb szeretnének kijutni a
munkaeré-piacra, néhanyan érettségit terveznek, vagy még egy masik szakmat. Felséfoka
tanulas igénye egyaltalan nem fordul el6.

A fiatalok tobbségének nincsenek realis elképzelései sajat j6v6jérdl, lehetSségeirdl. Jelenlegi
helyzetiiket nem képesek és nem akarjak értelmezni.

Jovéképtkben a realitdsokkal szembeni tudatlansaguk parosul irrealis, a valosag lehet6ségeinél
sokkal kénnyebben megszerezhetd célok elérésében.

Jellemz&en kidbrandultak, nincsenek kitdzott, személyiségiikre pozitivan haté céljaik,
nincsenek példaképeik, vagyaik, amelyekért érdemes lenne kiizdeniiik.

Tanacstalansag, sodrédas, tulélés, a valahogy majdcsak lesz életszemlélet jellemzi a
kérdezettek tobbségét, akiket eddigi iskolai karrierje alapjan lemorzsolédas-esélyesnek

sejthetiink.
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CSURGO BERNADETT - RACZ ANDREA:
FOGYATEKOSSAGGAL ELO FIATAL FELNOTTEK
ELETUTJANAK ALAKULASA A GYERMEKVEDELEM
ARNYEKABAN

Kutatdsunk® célja a gyermekvédelmi rendszerben nagykoruva vilt, fogyatékossiggal €16 fiatal
felnéttek oktatasi, munkaer6-piaci, lakhatasi helyzetének bemutatasa, 6nallé életkezdési esélyeinek
vizsgalata. Arra kerestiik a valaszt, hogy a fogyatékos fiatal felnSttek tarsadalmi integraciojat
milyen eszkozokkel képes segiteni a gyermekvédelmi rendszer, illetve, hogy milyen hianyok
figyelhet6k meg a moédszerekben, szolgaltatasokban és a segitségnyujtas formaiban, amelyek

gatoljak a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé fogyatékos fiatalok komplex rehabilitacidjat,

tarsadalmi integraciéjat, érdekérvényesitését.

Kutatasunk soran tobbféle adatgydjtési és elemzési modszert alkalmaztunk a célcsoport
helyzetének minél atfogdbb vizsgalata érdekében. A kutatds elsé szakaszaban kérdéives felmérést
végeztiink két vizsgalati régidban: Kézép-Magyarorszagon és az Fszak-Alfoldén. A két régiéban
adatgytjtésiink soran 506 {6, 18-25 év kozotti gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6 fiatal felnéttet
azonositottunk. Koézilik a véletlenszerd mintavételi eljarast kovetéen 120 {6 kertlt lekérdezésre.
A vizsgalataban szerepl6 fogyatékos fiatalok kozul 84 £6 utégondozoéi ellatasban részesil, 25 £6
szocialis intézményben él és 11 £6 utégondozasban részesil. A kérdéives felmérést mélyinterjas
vizsgalattal is kiegészitettiik, amely soran 10 gyermekvédelmi hattérrel rendelkezd,
fogyatékossaggal él6 18-24 év kozotti fiatal felnéttel készitettlink interjut. Emellett 10
szakemberrel és 3 dontéshozoval is készilt interji. A kutatas részét képezte 5 esettanulmany
elkészitése is, amely sorin a kilénbozé életdton jard fiatal felndttek helyzetét a fiatalok
szempontjabdl és a szakemberek, dontéshozok nézépontjabdl is megvizsgaltuk. A kévetkez6kben
a kutatds f6 eredményeit ismertetjik, els6sorban a kvalitativ kutatdsi szakaszban kapott
eredmények részletesebb bemutatasa altal, kitérve a fiatal felnbttek véleményének megjelenitése

mellett a szakemberek és a dontéshozok allaspontjara is.

2! A kutatas 2009-ben, a Kézenfogva Alapitvany megbizasabol késziilt a Rubeus Egyesiilet kutatomiihelyében. A
kutatés zarotanulmanya a www. rubeus.hu oldalon talalhato.
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I. Gyermekvédelmi hattérrel rendelkezd, fogyatékossaggal €16 18-25 éves fiatal felnGttek

helyzete

A kérdoives felmérés soran tehat a két vizsgalati régioban 6sszesen 120 f6t kérdeztiink meg. A
teljes minta harom célcsoport mintajabdl tevédott Gssze: utbgondozoéi ellatottak, utdégondozasban
részesul6k ¢és szocidlis intézményben €16, gyermekvédelmi hatterd 18-25 év  kozott
fogyatékossaggal ¢l6 fiatal felnSttek. A mintaban szereplé 120 gyermekvédelmi hattérrel

rendelkezé fogyatékossaggal €16 fiatal 55,8 szazaléka férfi és 44,2 szazaléka né.

1. szamau tabla: Kérdezettek megoszlasa nem szerint

Neme N %

Férfi 67 55,8
N6 53 44,2
Osszesen 120 100

A felmérésben az onkéntes és anonim lekérdezés soran megkérdeztik a fiatalok etnikai,
nemzetiségi hovatartozasat is. A kérdezettek tobbsége magyar nemzetségd (76,7%), roma
szarmazasunak 21,7 szazalék vallotta magat, emellett 1 f& roman nemzetiségli szerepelt a

mintaban és 1 {6 pedig azt nyilatkozta, hogy nem tudja milyen szarmazasa.

A kérdezett fiatalok tobbsége (40%) 21-22 éves. A 19-20 évesek aranya 29,2% és hasonlo
hanyadban talalunk a fiatalok k6zott 23-24 éveseket is. A 25 évesek aranya a mintaban mind&ssze

6,7 szazalék.

A gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6, fogyatékossaggal €16 fiatalok korében a felmérés soran
részletesen gyUjtottiink adatokat a fogyatékossag tipusara vonatkozéan mindharom vizsgalati
célcsoport esetében. A vizsgalt fiatalok donté hanyada (83,3%) értelmi fogyatékos, ebbdl a
tobbség, 64 szazalék enyhe fokban sériilt, a kozépsilyos értelmi fogyatékosok aranya 29 szazalék,
mig a sulyos értelmi fogyatékosok aranya a mintaban szerepl6 értelmi fogyatékos fiatalok kozott 7
szazalék. Az értelmi fogyatékosok mellett a vizsgalatban szereplé gyermekvédelmi hattérrel
rendelkez$ fiatalok kozott 17,5 szazalékban taldlunk beszédében akadalyozottakat, 10,8
szazalékuk mozgaskorlatozott, 9,2 szazalékuk latassérilt, 5,8 szazalékuk pedig hallassérilt. Az
autistak aranya a mintaban mindossze 1,7 szazalék és emellett egyéb fogyatékossagi kategoriaba

sorolhato 3 £6 (2,5%).
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2. szamu tabla: Kérdezettek megoszlasa a fogyatékossag tipusa szerint

Fogyatékossag tipusa N %o
Ertelmi fogyatékos 100 83,3
EBBOL:

Enybe 64 64
Kozeépsitlyos 29 29
Siilyos 7 7
Mozgassériilt 13 10,8
Latassérult 11 9,2
Hallassérilt 7 5,8
Beszédében akadalyozott 21 17,5
Autista 2 1,7
Egyéb (retardalt torpe, gerincsérilt, | 3 2,5
tanulasi zavar)

Osszesen 120 100

Adataink azt mutatjak, hogy a vizsgalt fogyatékossaggal €16 fiatalok kozel fele (45%) képes ellatni
6nmagat, mig 38,3 szazalékuk részben onellaté. Emellett 12,5 szazalékuk egyedil nem hagyhaté

és teljes ellatast igényel 1,7 szazalék.

3. szamu tabla: Onellato képesség foka

Onelldt6 képesség N %
teljesen ellatja magat 54 45
részben Onellatd 46 38,3
egyedil nem hagyhat6 15 12,5
teljes ellatast igényel 2 1,7
nincs adat 3 2,5
Osszesen 120 100

Az onellaté képesség részletes elemzése azt mutatja, hogy a vizsgalt fogyatékossaggal él6 fiatalok
dont6 tobbsége képes 6nalléan végezni a legalapvetébb mindennapi tevékenységeket, mint az
étkezés (96,7%), a WC hasznalat (93,3%), az oltozkodés (94,2%), helyvaltoztatas a lakasban
(91,7%) és a firdés (89,2%). Valamivel kevesebben, de tébbségében szintén képesek a vizsgalt
fiatalok 6nalléan koézlekedni az utcan (74,2%). Ugyanakkor mindéssze 55 szazalékuk képes
onalléan vasarolni, és még kisebb hanyadban, kevesebb mint feliik (45,8%) képes a tanulasra és az
6nallé pénzkezelésre (41,7). Adataink azt mutatjak tehat, hogy bar a legalapvetSbb

tevékenységekre a vizsgalt fogyatékossaggal ¢l6 fiatal felnGttek tobbsége képes, az 6nallo
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életvezetéshez szitkséges Osszes tevékenységet azonban tobb, mint felik mar nem tudja egyediil

ellatni.

4. szamu tabla: Onalléan ellatand6 tevékenységek kore

Képes-e 6nalloan ellatni az alabbi tevékenységeket? Igen (%)
Etkezés 96,7
WC hasznalat 93,3
Oltézkddés 94,2
Firdés 89,2
Helyvaltoztatas a lakdsban 91,7
Kozlekedés az utcan 74,2
Vasarlas 55
Tanulas 45,8
Pénzkezelés 41,7

Felméréstiink soran azt is vizsgaltuk, hogy a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé fiatalok milyen
szolgaltatasok elérésében kapnak segitséget. A vizsgalt fogyatékossaggal ¢él6 fiatal felnéttek
tobbsége azt nyilatkozta, hogy a gyermekvédelmi rendszeren keresztil vagy annak keretében
szamos tevékenységben és szolgaltatas elérésében kap segitséget. Dont6 hanyaduk kap segitséget
a kilonbo6z6 szolgatatasok, mint az altalanos orvosi ellatas elérésében (86,7%), a szakorvosi ellatas
elérésében (79,2%) és a hivatalos tgyek intézésében (84,2%). Fontos tovabba, hogy a mindennapi
¢lethez elengedhetetlen tevékenységekben is a legtébben kapnak segitséget: szabadidés
tevékenységek (85,8%), onellatas (84,2%), pénzkezelés (80%). A tobbség emellett azt nyilatkozta,
hogy érzelmi tamaszt is nyudjt szamara a rendszer (85,8%), segitik Sket a személyes kapcsolatok
apolasaban és kapnak életvezetési tanacsokat is (78,3%). Adataink tehat azt jelzik, hogy a
mindennapokban, a jelenlegi életvitelitkben a vizsgalt fiatalok dont6 tébbsége megkap minden
segitséget. Ugyanakkor adataink arra engednek kovetkeztetni, hogy ez a segitségnyujtas kevésbé
terjed ki a jovéjiket meghatirozo tevékenységekre, szolgaltatasokra. A jelenben meghatarozé
tevékenységekkel szemben kevesebben nyilatkoztdk azt, hogy kapnak segitséget a lakhatasuk
hosszu tavi megoldasaban (69,2%), a fejlesztésben, oktatasban (68,3%) valamint a
tanulmanyaikban (66,7%). Kiemelhetjiik tovabba, hogy kevesebben kapnak segitséget a
munkaeré-piacon valo elhelyezkedésben, foglakoztatasban (64,2%), munkakeresésben (59,2%). A

legkevésbé pedig a vérszerinti csaladdal valé kapcsolatok apolasaban kapnak segitséget a fiatalok.
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5. szamu tabla: Igénybe vehet$ szolgaltatasok kore

Szolgaltatas Igen (%)
Altalanos orvosi ellatis 86,7
Szabadidss tevékenységek 85,8
Erzelmi timasznyuijtis 85,8
Onellatas (mosas, f6z¢s, bevasarlas) készségeinek elsajatitisa 84,2
Hivatalos tigyek intézésében vald segitségnyujtas 84,2
Pénzkezelési tanacsadas 80
Személyes kapcsolatok dpolasaban 80
Szakorvosi ellatas 79,2
Eletvezetési tanacsadés 78,3
Lakhatas hossza tava megoldasaban valo segitséonyujtas 69,2
Fejlesztés, nevelés-oktatas 68,3
Tanulmanyok tamogatasa, megfelel6 végzettség megszerzésében | 66,7
val6 segitségnyujtas

Foglalkoztatas 64,2
Munkakeresésben valo segitséognyujtas 59,2
Vér szerinti csaladdal val6 kapcsolat apolasaban 53,3

Felmérésink soran egységes kérdésekkel vizsgaltuk a fogyatékossaggal ¢él6 fiatalok

gyermekvédelmi hatterének jellegzetességeit mindharom vizsgalati célcsoport esetében.

A vizsgalt fiatalok 25,8 szazaléka 1 éves kora el6tt kertlt gyermekvédelmi gondoskodasba, 23,3
szazalékuk pedig 1-5 éves kora kozott. 5-10 éves korban 24,2 szazalékuk keriilt a rendszerbe és
nagyobb gyermekként, 10 évesnél idGsebbként 17,5 szazalékuk kertlt gyermekvédelmi

gondoskodas ala.

6. szamu tabla: Legtobb ideig tarté nevelkedési-hely tipusa

Hol t6ltotte a legtobb id6t? N %o
Nevel6szilonél 30 25
Intézményben 81 67,5
Egyforma idé6t t6ltott intézményes ellatasban | 1 0,8

és neveldszulonél
Nincs adat 8 6,7
Osszesen 120 100

A vizsgalt fiatalok tobbsége valamilyen gyermekvédelmi intézményben nevelkedett (67,5%)
tobbet a rendszerben eltdltott id6 soran. Azok aranya, akik dontéen nevel6szil6knél nevelkedtek

25 szazalék. Egyforma id6t minddssze egyetlen személy toltott intézményben és nevel6szilénél.
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A vizsgalt fiatalok élethelyzetének stabilitasat jelzi, hogy Osszesen hany helyen nevelkedtek a
gyermekvédelmi rendszerbe keriilésitk ota. Stabil nevelkedési hattérrel mind6ssze 30 szazalékuk
rendelkezik, akik a rendszerbe kertilésiik 6ta 1 helyen nevelkedek. Két helyen hasonlé aranyban
¢ltek a vizsgalt fiatalok kozul (30,8%). Harom helyen nevelkedett 21,7 szazalékuk és erésen

instabil hattérrel rendelkezik 6,7 szazalékuk, akik 4 vagy tobb helyen nevelkedtek.

7. szamu tabla: Gondozasi-hely tipusa és a rendszerbe keriilés életkora

Nevelkedés helye? / Hany | 1 ¢ves | 1-5 évesen | 5-10 évesen | 10 éves kora | Osszesen

évesen kertlt szakellatasba | kora el6tt utan

Nevel6szilénél 18 5 2 5 30
60,0% 16,7% 6,7% 16,7% 100%

Intézményben 13 21 26 12 72
18,1% 29,2% 36,1% 16,7% 100%

Egyforma id6t  tdltote | O 1 0 0 1

S " .. | 0,00% 100% 0,00% 0,00% 100%

intézményes ellatasban és

nevel6szilonél

Adataink azt mutatjak, hogy a nevelkedési-hely tipusat nagymértékben befolyasolja, hogy hany
évesen kertltek a fogyatékossaggal él6 fiatalok a rendszerbe. A nevel6szil6knél nevelkedSk
tobbsége (60%) 1 éves kora el6tt kertlt gyermekvédelmi gondoskodasba, mig az intézményben

nevelked6k legnagyobb hanyada (36,1%) 5-10 éves koraban kertilt a gyermekvédelmi rendszerbe.

8. szamu tabla: All-e gondnoksag alatt?

Gondnoksag alatt all- e? N %
Igen 71 59,2
Nem 43 35,8
Nincs adat 6 5
Osszesen 120 100

Fontos tovabba, hogy a vizsgalt fiatalok jelentés hanyada (59,2%) gondnoksag alatt all.

A fiatalok j6véje szempontjabol meghataroz6 az iskolai palyafutas. Ezért felméréstink soran

mindharom célcsoport esetében vizsgaltuk az iskolai palyafutast, oktatasi tapasztalatokat.

22 Hol nevelkedett tobbet dsszesen (intézményes ellatas vagy neveldsziildi ellatas).
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9. szamu tabla: Altalanos iskola tipusa, ahol a fiatal felngtt tanulmanyait folytatta

Hol kezdte a tanulmanyait? N %o
Normal iskolaban integraltan 30 25
Normal iskolaban szegregaltan 7 5,8
Eltérs tantervi iskolaban 29 24,2
Foglalkoztaté iskolaban 10 8,3
Gyermekotthon belsé iskoldjaban 10 8,3
Tobbcélu intézmény belsé iskolajaban 24 20
Eoyéb iskolaban 5 4,2
Nincs adat 5 4,2
Osszesen 120 100

A mintaban szereplé fiatalok jelentés hanyada (25%) normal iskolaban integraltan kezdte
tanulmanyait. Hasonl6 aranyban talalunk kozottik eltéré tantervd altalanos iskolaban tanuldkat
(24,2%) és tobben kezdték iskolai tanulmanyaikat tobbcéla intézmény belsé iskoldjaban is
(20,0%). Alacsony aranyban talalunk a vizsgalt fiatalok kérében gyermekotthon belsé iskolajaban
tanulokat (8,3%), foglalkoztatéd iskolaban tanuldkat (8,3%), valamint normal altalanos iskolaban

szegregaltan tanulokat is (5,8%).

10. szamu tabla: Kézépiskola tipusa, ahol a fiatal felngtt tanulmanyait folytatta/folytatja

Hova jar/jart kézépiskoldba? N %
Gyermekotthon belsé iskoldja 15 12,5
Normal iskola 15 12,5
Tobbcélu intézmény specialis szakiskolaja 15 12,5
Teleptilési specialis szakiskola 18 15
Specidlis szakiskola naponta bejar/t 15 12,5
Specialis szakiskola kollégiumi ellatassal 4 3,3
Készségfejleszté specidlis szakiskola 16 13,3
Nem jar(t) kozépiskolaba 22 18,3
Osszesen 120 100

A mintat alkot6 fogyatékossaggal ¢l6 fiatalok dont6é hanyada folytatott vagy folytat kozépiskolai
tanulmanyokat (81,7%). A kozépiskolakat tekintve meglehetésen heterogén kép tarul elénk. A
legnagyobb hanyadot (15%) a teleptilési specialis szakiskolaba jarok jelentik, emellett a teleptilésen
kivili specialis szakiskolaba naponta bejardk aranya 12,5% és tobbcélu intézmény specialis
szakiskolajaba is 12,5 szazalékuk jar, mig kollégiumi ellatassal 3,3 szazalékuk vesz igénybe specialis
szakiskolai ellatast. A specialis szakiskolai ellatasba jar tehat a vizsgalt fiatalok 43,3 szazaléka.

Normal iskolaba 12,5 szazalékuk jar, és ugyancsak 12,5 szazalék végzi kozépiskolai tanulmanyait a
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gyermekotthon belsé iskolajaban. A készségfejleszté specialis szakiskolaban tanulok aranya pedig

13,3 szazalék.

11. szam tabla: Iskolai tapasztalatok megitélése

Iskolai tapasztalatok N %o
Rossz tapasztalatok 13 10,9
Semleges tapasztalatok 34 28,3
J6 tapasztalatok 66 55,2
Nincs adat 7 5,8
Osszesen 120 100

Az iskolara vonatkozé kérdések soran arra kértik a vizsgalatban szereplé fiatalokat, hogy
értékeljék az iskolai tapasztalataikat. A vizsgalt fiatalok tobbsége (55%) alapvetéen jonak értékelte
az iskolai tapasztalatait. A semleges tapasztalatok aranya 28,3%, mig alapvetéen alacsony azok

aranya, akik rossz tapasztalatokat szereztek az iskolaban (10,9%).

Végezetil mindharom vizsgalt célcsoport esetében elemeztik a fogyatékossaggal él6 fiatal
felnSttek személyes kapcesolatainak jellemz6it, az interperszonalis kapcsolatok mintazatait. A
személyes kapcsolatok esetében azt vizsgaltuk, hogy a fiatalok percepcidja szerint kivel allnak

kapcsolatban, ki érdekl6dik az életiik irant, illetve néhany kérdés a parkapcsolatra is vonatkozott.

12. szamu tabla: Interperszonalis kapcsolatok alakulasa

Személyes kapcsolatok Van kapcsolat | Nincs Nincs adat

(%) kapcsolat (%)

(o)

Szulével 30,8 62,5 6,7
Testvérekkel 50 41,7 8,3
Egyéb rokonokkal 275 58,3 14,2
Baratokkal 66,7 20,8 12,5
IsmerGsokkel 66,7 20,8 12,5

A személyes kapcsolatokra vonatkozdan el6szor azt vizsgaltuk, hogy a kérdezett fiatalok kivel

allnak kapcsolatban. A tobbségnek (66,7%) a baratokkal, ismer6sckkel van leginkabb kapcsolata.
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A kérdezett fiatalok fele (50,0%) kapcsolatban all a testvéreivel. Lényegesen kevesebben (30,8%)
tartanak fenn kapcsolatot a sziileikkel és még kisebb hanyadban a rokonokkal (27,5%).

13. szamu tabla: Ki az a személy, aki érdekl6dik az élete alakulasa irant?

Ki az a személy, aki érdekl6dik az élete alakuldsa irant? Igen (%)
Gyermekvédelmi szakember (neveld, gyermekfeliigyels, utégondozo) 70
Nevel6szild 26,7
Iskolai tanar 23,3
Barat, aki nem gyermekvédelmi gondoskodasban él 20
Csaladtag (szul6, nagyszild, testvér) 15,8
Barat, aki gyermekvédelmi gondoskodasban ¢l 13,3
Partner / élettars / hazastars 10,8

A kapcsolatok mindségét illetben azt vizsgaltuk, hogy a megkérdezett fiatalok életében, ki az a
személy, aki segitett neki, vagy odafigyelt hogyan alakulnak a dolgai az élete nehéz idészakaiban,
és akivel jelenleg is tartja a kapcsolatot. A vizsgalt fiatal feln6ttek donté hanyadanak legszorosabb
kapcsolata a gyermekvédelmi szakemberekkel van, 70 szazalékuk érzi ugy, hogy a gyermekvédelmi
szakember az, akire szamithat, aki érdeklédik az élete irant. A nevel6szilSkkel szoros kapcesolatba
minddssze 26,7 szazalék all és hasonl6 aranyban talalunk kézottik olyanokat, akik szamara fontos
személyként jelenik meg iskolai tanaruk (23,3%). Kiemelendd, hogy bar a kapcsolattartas
esetében jelentds aranyban jelentek meg a baratok, a t6bbség szamara a baratok nem jelentenek
valodi tamaszt, mindossze 20 szazalék szamithat kiilsé barataira és 13,3 szazal¢k nyilatkozta azt,
hogy segitséget kapott élete nehéz id6szakaban a gyermekvédelmi gondoskodasban é16 barataitol.
Nagyon kevesen vannak, akik szamara a csaladtagok jelentik a személyes tamaszt (15,8%) és
kevesen szamitanak partneriikre is (10,8%). A f6 tamaszt és segitséget a fogyatékossaggal él6
fiatalok szamara, akik a gyermekvédelmi rendszerben nevelkedtek, tehat a gyermekvédelmi

szakemberek jelentik.

Végezetil a személyes kapcsolatok terén a parkapcsolatokat elemeztiik.

A vizsgalt fiatalok valamivel tébb, mint felének (58,3%) nincs parkapcsolata. 38,3 szazalék
nyilatkozta azt, hogy van parkapcsolata és 3,3 szazalék esetében nincs adat a parkapcsolatra
vonatkozon. Azok kozoétt, akiknek van parkapcsolatuk kozel azonos aranyban talalunk tartds
(48,8%) és nem tartds (51,2%) parkapcsolatban éléket. A vizsgalt 18-25 éves fiatalok koézott a
parkapcsolatban ¢l6k kozott hasonld aranyban taldlunk olyanokat, akinek testi kapcsolata van
(29,2%) és olyanokat, akiknek a parkapcsolatuk testiségben nem nyilvanul meg. A

parkapcsolatban ¢él6 fiatalok tobbségének (70,8%) van lehetésége kettesben lenni a partnerével.
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40,3 szazalékuk a gondozasi helyen kivil tud kettesben lenni a partnerével, 30,6 szazalékuk
szamara pedig a gondozasi helyen van erre lehet6ség. A fiatalok 29,2 szazalékanak azonban nincs

lehet6sége a partnerével kettesben lenni.

IT. Gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6, fogyatékossaggal €16 fiatal felndttek életutja

Mélyinterjas vizsgalatunk soran 10 gyermekvédelmi hattérrel rendelkezd, fogyatékossaggal é16 18-
24 év kozotti fiatal felnGttel készitettiink interjut. Az interjas vizsgalat soran megkeresett fiatalok
kozil négy szocialis intézményben él, ketté utbgondozai ellatasban részesil és nevelSszil6knél él,
ketté utdégondozoi ellatott és gyermekvédelmi intézményben él, mig egyikiik mar kikertlt a
rendszerbdl, jelenleg dolgozik és élettarsaval albérletben él, utégondozasban részesul. Egy f6
pedig a rendszerbdl valo kikertilését kévetéen hajléktalanna valt. A kvalitativ vizsgalati szakaszban
enyhe fokban értelmi fogyatékos, illetve idegrendszeri sérillt fiatalokkal készitettink interjat. A
specialis vizsgalati csoportbdl adéddan a megkérdezetteket elére strukturalt kérdéssor segitette
életatjuk f6bb allomasainak felidézésében. A kérdezettek kommunikaciés képességébdl, emlékeik
toredezettségébdl addddan dontben kérdésekre adott valaszok mentén bontakoznak ki az
életutak, hosszabb életut narrativak nem sziilettek. Eredményeinknek ezt a sajatossagat az elemzés
soran is figyelembe vettiik, ezért az elbeszélés soran kibontakozo életitelemek bemutatasara és
nem a narrativak egészének elemzésére koncentraltunk. Ennek megfeleléen az idézett
interjarészleteket részben stilizalva kézoljik a konnyebb érthetéség kedvéért, igyekezve azonban

a legt6bb elemét megtartani az elhangzott él6beszédnek.

A gyermekkor jellemzdje: a stabilitds hidnya

A vizsgalt fiatalok életatjanak kozos sajatossaga, hogy kikerllve a veszélyezteté csaladbodl a
gyermekvédelmi rendszeren beltl gyermekkoruk soran szamos intézményben, illetve nevelési
formaban megfordultak. Tébben tobb alkalommal voltak tobbféle nevel&szilénél, majd kertltek

vissza gyermekotthonokba.

Egyikiik hat honaposan kertlt gyermekotthonba. Az altalanos iskola megkezdéséig volt az els6
gyermekotthonban kisebb-nagyobb megszakitasokkal. Kézben volt nevel6szil6knél, majd hét
éves koratol egy masik gyermekotthonba kerilt, ahonnan ismét elkerilt nevel6szil6khoz,
illetve egy révid id6re hazakerilt vérszerinti szileihez, akikkel mara mar teljesen megszakadt a

kapcsolata.
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Egy masik fiatal felnétt életatjara is a torések jellemzéek, amit fogyatékossaga és fizikai allapota
tovabb sulyosbit:

JEdesanyim és édesapim az aluljariban éltek akkor. Kéregettek. En akkor

dvoddban voltam. Régebben édesanyam a Bosnydk téri piacon drult, de most

madr rokkant, wugyanigy, ahogy nekem ag ek fele leépiilt”. Apjarol a

kovetkez&ket mondta: ,(...) alkoholban szenved, ha nem hajt fel pdr

pobar sirt, megdll a szive, de et persze csak vicchdl mondjak”. |(...)

Az élethelyzet gyakori valtozasaibol adéddan a szikséges fejlesztési szolgaltatasokat ezek a
fogyatékossaggal ¢l6 fiatalok csak akadozva, kisebb-nagyobb sziinetekkel tudtik igénybe venni,
ami jelentSs esélyegyenlStlenséget eredményezett a hasonld fogyatékossaggal €16, de csaladban
nevelked6 fiatalokkal szemben. Mindezek kovetkeztében iskolai palyafutasuk és munkaerd-piaci

clhelyezkedéstk soran hatranyt szenvednek.

Iskolai palyafutds: kudarcok és bizonytalansigok

A vizsgalt gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6, fogyatékossaggal €16 fiatalok iskolai palyafutasara
jellemz6 a gyakori iskolavaltas. Stabil hattér hidnyaban nehezen veszik az iskolai akadalyokat. A
tobbség motivalatlan, nem latja értelmét a tanulasnak. Jellemz6 tehat a gyakori iskolavaltas és az

osztalyismétlés.

Egyikiik példaul az iskola palyafutasarél a kovetkezéket mesélte:
wAmikor az elsit elkezdtem, akkor a Birczi Gusgtavba jartam Debrecenbe.
Mert lassabban haladtam a matekkal és azért keriilten oda. Egy. .. két... 2.
osztdlyig jartam a Barczi Gusztavba., Utina 3.-iktdl 8.-ikig Almosdon
gartam. Utdina megint Debrecenbe, és most megint. Hany éves voltal,
amikor befejezted a nyolcadikat? 76. 9.-ikben buktam meg, és akkor volt

egy potvizsgam, agtan ismételtem a 9-iket.”

A specialis tantervi iskolak megvalasztasan tul a gyermekvédelmi rendszernek dontéen nincsenek
meg az eszkozei a kilonleges igényG gyermekek motivacidjara. A gyakori iskolavaltas, az iskolai
kudarcok és kilonleges igényeik kovetkeztében a gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6 fiatalokat

gyakrabban érték inzultusok az iskolatarsak részérél.
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Jellemz&sen a vizsgalt fiatalok nehezen emlékeznek vissza a multjukra, sokszor az események
id&beliségének felidézése is gondot okoz szamukra. Az iskolai élmények felidézése is problémat
okoz, ezért legtobbszor elejtett szavakbol kovetkeztethetiink arra, hogy kudarcos iskolai
palyafutasuk és az iskolatarsak viselkedése negativ élményeket jelent szamukra.
A jelenleg mar szocialis intézményben él6 egyik kérdezett a kovetkez6képpen emlékszik vissza:
wAwmire szivesen emlékezenm, az a tandrok odaadd szeretete. Amin seretnék
véltoztatni, az a 16bbi gyerek modora. Ugy viselkedjenek velem, mint abogyan

én velfik. Ha én fedpes vagyok, ok is viselkedjenek 7gy.””

A fogyatékossaggal él6 fiatalok kozott még rosszabb helyzetben vannak a roma szarmazasa
tiatalok, akiket nem csak fogyatékossaguk, de roma szarmazasuk miatt is sokszor el6itélésen
kezelnek tarsaik. Az értelmi fogyatékos roma fiatalok elbeszélési alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy fogyatékossaguk miatt 6k sokkal védtelenebbek, sokkal kevésbé tudjak kezelni az Sket ért
eléitéletet.

A célom dolgozni annyit, hogy majd nyngdjjat is kapjak, de azért sgeretnék inkdibb

egy s3ocidlis intézményben lakni, mert ott nem négik, hogy magyar ember-¢ ag illetd,

abol nem nézik, hogy cigany vagy nem. Tehdt én azért szeretnék egy s3ocidlis

intézmeényben elhelyezkedni, mert ott nem agt nézik, hogy ex egy cigany. De muntkdt

taldlni és elhelyezkedni nagyon nehéz.”

A vizsgalt fiatalok tObbsége a gyermekvédelmi rendszeren kivil specialis iskolakban végezte
tanulmanyait. A gyermekvédelemben dolgoz6 szakemberek, ha értesiiltek is a problémakrol,
eszk6z6k hianyaban nem tudtak megakadalyozni a kudarcokat és még kevésbé a személyes
konfliktusokat. Egyedili eszkozitk az iskolavaltds volt, amely azonban tovabbi hatranyokat
eredményezett. A gyermekvédelmi rendszernek nincsenek meg az eszkozei ennek az ,,6rdogi

kornek” a kezelésére.
Amitdl a gyermekvédelmi rendszer nem véd...
A vizsgalt fiatalok élettorténetei alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy fogyatékossagukbol

adodoan ezek a fiatalok rendkiviil befolyasolhatoak, helyzetiik, {tél6képességiik bizonytalansiaga

kiszolgaltatotta és védtelenné teszi Sket.
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Egyik interjualanyunk élettorténete megrazé moédon szemlélteti, hogy a fogyatékossagbol adodo
befolyasolhatésag mennyire kiszolgaltatotta teszi ezeket a fiatalokat és a rendszer sajatossagaibol

adodo korlatozott eszkdzok képtelenek ezeket az életutbeli traumakat megel6zni és kezelni.

Az interjualany 24 éves, jelenleg egy specialis alapitvanyi otthonban ¢él, az 6nall6 életre segitség
nélkil alkalmatlan. Két gyermeke van: a kisfia két éves, a kislanya négy. Sziletésiik 6ta hivatasos
nevel6szil6knél élnek. A kérdezett a kovetkezbképpen mesélte el az életét, gyermekei
szilletésének torténetét:

o Lebet, bdr nagyon furcsa dolog volt. Hogy is mondjam, egy iskoldba jartunk,

agtin egyser voltunk csak egyiitt, abbol fogant a B. (kislanya). Kizben

nekem volt mds fisim, a |., akibe sgerelmes voltam. Tudtik et a neveldk is,

nagyon jo fejek voltak, de sajnos a R-val volt e3 a papds-mamds, amibil lett a

B., ¢sak kizben ennek a R-nak volt felesége, két gyeree. R. (kislanya vér

szerinti apja) agt mondta, ext nem villalhatja fel, mert akkor elvesziti a

feleségét és a két gyerekeét. Tehat nem is villalta, azért keriilt az én nevemre.

De én gy voltam vele, hogy nekem ag életben egyetlen boldogsdgom legyen,

attdl egy gyerek, akit sgeretek. Bz nagyon furcsa dolog, de ndlam van olyan,

hogy amit egyszer gy kimondok, egyszer csak dgy lesz. En egyszer

kimondtam, hogy nekem a R-10l lesz gyerekem és erve rigy is lett.”

A fiatal n6 szerette volna megtartani a gyermekét, de hathatos segitség hianyaban a kértilmények
aldozatava valt.
A Rege utcaba keriiltem. Ott voltam fél évet. Pribdltak nekem anyaotthont

taldlni, de végiil is nem sikeriilt. Nem volt tejem a sok idegeskedés miatt.”

Két évvel késébb a fiatal anya ismét gyermeket sziilt, de a korilmények Gjra nem tették lehetévé,
hogy gyermekét megtartsa:

o Lementem Adorjanhdzdra, ott vettem egy hazat - mdr el is adtam - abbol a

csaladi potlékbol vettem, ami jart. A nagybatyam, nagynéném segitettek, meg

V. ag utdgondozd, de nem birtam. Nekem nem ilyen a lelkivilagom, munka

sem volt. Azelott a Templom utcaban voltam, litogattam a B-t (kislanyat) és

onnan mentem Adorjanbazdra. Az 0 apja egy pesti fi, az itteni egyik

linynak. a testvére. O sem villalta a gyereket. Volt baritndje, meg az

anyjaval élt. Koriilbeliil egy évig voltunk egyiitt itt Adorjanhdzdan. Aztin
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Ajkdn megsziiltem E-t (masodik gyermeke). A gyerekkel két hétig voltam
Adorjanhdzdn, a fil apjit  elengedtem, ment amerre menni  akart.
Anyukdmhboz, fordultam segitségért, hogy E. ne keriiljon intézetbe, de hat nem
tudom mire gondoltam, miért segitett volna az unokdjin, ha rajtam sem
segitett V., ag utdgondozd segitett ide visszakeriilni és E-t is elbelyezni

agokhog a neveldsiilokhoz, abol B. is volt.”

A fiatal anya torténete mutatja, hogy a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezd, fogyatékossaggal él6
fiatalok befolyasolhatésaguk miatt kiszolgaltatott helyzetben vannak. Esete azt mutatja, hogy a
gyermekvédelmi rendszernek nincsenek meg az eszkozei a problémak megel6zésére. A
gyermekvédelmi rendszer nem tudta megvédeni, hogy kétszer egymas utan stabil parkapcsolat
nélkil gyermeket sziiljon. A prevencio, a szitkséges felvilagositas elmaradt. A gyermekvédelmi
rendszer nem tudott abban sem segiteni, hogy a gyermekeit megtartsa, csak annyit tudott tenni,
hogy a két gyermeket egy nevel6szil6hoz helyezte, nem szakitotta el a testvéreket egymastol,
amelyet a korilmények ellenére pozitivan értékelhetiink ugyan, de a csalad egyben tartasara tett

kisérletek erétlennek bizonyultak.

A fiatal anya az 6nall6 életre alkalmatlan, jelenleg szocidlis intézményben ¢él. Ezt azonban nem
vette figyelembe a gyermekvédelmi rendszer akkor, amikor a kérdezettet engedték 6nallé életet
kezdeni. Bar vasarolt maganak egy hazat, munkaja nem volt és tjra egyediil maradt allapotosan. A
gyermekvédelmi rendszer ismét csak a ,,baj” megtorténte utan Iépett kozbe és segitett a fiatal
anyanak visszakeriilni a rendszerbe, majd onnan a szocidlis intézménybe. A kérdezettet igy a
gyermekvédelmi rendszer megovta az elkallédastol, nem lett devianciak aldozata. Ugyanakkor az
eset azt jelzi, hogy a gyermekvédelmi rendszernek nincsenek meg az eszkézei a hasonld

élethelyzetek megel6zésére, de maradéktalan kezelésére sem.

A gyermekvédelmi rendszernek nincsenek meg az eszkozei a fogyatékos fiatalok specialis
igényeinek kezelésére. Nincsenek meg az intézményes mechanizmusok, amelyek a fogyatékos
fiatalok szamara az igényeikhez igazodo kell6 felvilagositast nyujtananak. A fogyatékos fiatalok
kiszolgaltatobbak, érdekérvényesitési képességitk gyengébb, a rendszer azonban erre nem

fordit kilon figyelmet.
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Jovéképek

A vizsgalt gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé fogyatékossaggal €16 fiatal felnSttekre dontSen
rendkivill bizonytalan j6vékép jellemz6. A legfébb cél szamukra a biztonsag, amit vagy az

intézmények vagy a meglévé vagy tervezett parkapcsolat jelent szamukra.

Azok, akik a gyermekvédelmi rendszerbdl kikertilve szocidlis intézményekbe kertilnek vagy
kertltek, j6v6juk biztonsagat az intézményben latjak. Egyikiik, aki a gyermekotthon utégondozéi
ellatasat kévetSen szocialis intézményben fog élni, a kovetkez&képpen beszélt a j6v6jérdl:

,» - Ha betoltéd a 24. évedet, utina mit fogsz csinalni?

- Mar beszéltiink bent errdl. Dunafkeszire megyek Kolléginmba. Mar vannak

ott bardtaim. Fizetett dllasom is lenne, kapnék pénzt a munkdmért.

Ugyansigy kertészfednék. Az ottani ellatdsért 3-000 Fit-ot kellene fizetnen.

- Tavolabbi terveidben mi szerepel? Csalad, gyerek?

- Mindenekelétt egy békés élet. En nem vagyok alkalmas indllé életre.”

Azok, akik képesek az 0Onall6 életre a sajat csalad altal nydjtott biztonsagot tekintik a
legfontosabbnak a j6véjik szempontjabol, amelynek alapjat a sziiléi csalad biztonsaganak

hianyaban dontéen a meglévé parkapcsolatukban képzelik el.

A tobbség bizonytalan a jovojét illetéen. A gyermekvédelmi rendszer nem késziti fel ezeket a
tiatalokat a j6vére. Komoly probléma, hogy a tanult szakmak nem jelentenek szamukra megfelel6
képzettséget a munkaeré-piacon. Jellemz6, hogy a tébbség ugy gondolja, hogy, amit tanul az nem
lehet a megélhetése alapja, nem tud majd a szakmajaban elhelyezkedni. T6bbségik nincs tisztaba
a lehetéségeivel sem, nem tudja, hogy az otthonteremtési tamogatas mire lehet elegendd, illetve,
hogy kikertlve a rendszerb6l milyen lehetéségei lehetnek. A gyermekvédelmi szakellatas
alapvetden a jelenre koncentral, a fiatalok napi sztikségleteihez alkalmazkodik, de nincsenek meg a
megfelel6 eszkozel a jovore vald felkészitésitkben.

Fontos problémat jelent, hogy ezek a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé fogyatékos fiatalok a
felnétt élet megkezdéséhez tobbségében nagyon kevés segitséget kapnak. A gyermekvédelmi
rendszerben mikédé utégondozéi ellatdas nem elégiti ki ezeknek a fiataloknak az igényeit. Az

utégondozdval vald kapesolattartas idszakos és sok esetben formalis.
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Mivel a rendszerben nincsenek meg a jovore felkészités hatékony intézményes modszerei, ezért a
fiatalok dontéen személyes kapcsolataikra timaszkodhatnak. Egy-egy nevels, vagy a nevel6szulé
tigyelme, gondoskodasa sokat segit a fiatalok j6véképének formalasaban. Ez azonban esetleges,
személy és szituaciofiggs. Hatékony intézményes eszkozok hianyaban sok fiatal a rendszerbdl

kikertilve magara marad és stabil hattér hianyaban nagyobb eséllyel valik devianciak aldozatava.
Kikeriilve a gyermekvédelmi rendszerbdl

A gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6 fogyatékossaggal €16 fiatalok felnéttkori életatjat jelentSs
mértékben meghatarozza fogyatékossaguk jellege, tehat, hogy képesek-e az 6nall6 életre. Ennek
megfelel6en két markansan elkiilonilé csoportra oszthatok ezek a fiatalok: (1) akik 6nallo életet
kezdenek, és (2) akik gondoskodast igényelnek és ezért szocialis intézményekbe keriilnek. Az
utébbi csoport, tehat az 6nallé életre alkalmatlan fiatalok esetében a gyermekvédelmi rendszerbél
dontSen egyenes Ut vezet a szocialis intézményekbe. A gondot az jelentheti, ha a rendszer azokat
a fiatalokat is az 6nall6 életre alkalmasnak nyilvanitja, akik val6jaban 6nalléan boldogulni nem
képesek. Ok éllapotukbdl és helyzetiikbél adédéan hamar vélnak devianciak aldozativa és a
rendszerbe val6 visszakerilésik, szocialis intézménybe val6 elhelyezésiik jelentheti a megoldast.
Kérdés azonban, hogy hany esetben képes a rendszer korrigalni a tévedéseit és hanyan maradnak
segitség nélkul. Az Onallé életre képes fiatalok szerencsés esetben személyes kapcsolataikra
tamaszkodva — ami dontéen stabil parkapcsolatot, illetve egy-egy nevelével vagy a nevel6szilével
kialakult szoros kapcsolatot jelenti — sikeresen tudjak szervezni az 6nalld életuket és képesek

clhelyezkedni a munkaeré-piacon.

A gyermekvédelmi rendszerbdl kikertild fogyatékossaggal €16 fiatalok szamara a szocialis
intézmények jelentik a legbiztonsagosabb kivezetd utat. Az 6nalld életet kezd6 fogyatékos
tiatalok szikos kapcesolathal6jukbol adododan kiszolgaltatotta valnak, kevés az a szerencsés, aki
egy stabil parkapcsolatra alapozva sikeresen tudja venni az akadalyokat. A gyermekvédelmi
rendszer a kikertil6 fiatalokat az utégondozodi ellatds megsziinése utan magara hagyja, és a
felmerilé problémak kezelésének, a szikséges segitségnyujtasnak nincseneck meg a tovabbi
intézményes formai. A segitségre szorulé fiatalok csak személyes kapcsolataikban bizhatnak,
egy-egy nevelé vagy nevel6szils, vagy esetleg rokon szeretete és figyelme oOriasi jelentéségt
lehet, de ez nem a rendszeren, hanem csupan az egyes személyeken mulik és nem mindenki

szamara elérhet6. Ennek hidnyaban azonban a gyermekvédelmi rendszerbdl kikerild
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fiataloknak egyedil kell megkiizdeniik a felmeriil6 akadalyokkal és nehézségekkel, ami

rendkivil kiszolgaltatotta teszi 6ket és ezért védtelenné valnak a devianciakkal szemben.

A gyermekvédelmi rendszer nem fordit kiilon figyelmet a rendszerben nevelkedé fogyatékos
tiatalok 6nall6 életre nevelésére, ugyanazok a tamogatasok illetik meg ezeket a fiatalokat, mint
a rendszerben nevelkeds egészséges tarsaikat. Allapotuktdl fiiggben keriilnek szocilis
intézményekbe vagy kezdhetnek 6nallé életet. Specialis felkészités hianyaban azonban az
6nall6 életet kezd6 fogyatékos fiatalok hatranyt szenvednek a munkaeré-piacon és a tarsadalmi

integracidjuk soran egyarant.
g gy

II1. Szakemberek véleménye a fogyatékossiggal él6k elldtdsdrol,

tdimogatdsdrol

A kutatds keretében tiz szakemberrel készitettink interjat, két nevelészilével, egy
gyermekotthoni vezet6vel, harom szocidlis intézményben dolgozoéval (1 intézményvezets, 2
lakéotthon vezets), egy utégondozéval, egy hivatasos gondnokkal, valamint két olyan

szakemberrel, akik hajléktalan ellatasban dolgozé szocialis munkasok.

A gyermekvédelmi szakemberek véleménye szerint a fogyatékos gyermekeket nevel6 csaladok
nagyon nehéz helyzetben vannak, hiszen alapvetéen hianyoznak azok az alapszolgaltatasok, amely
lehet6séget teremthet szamukra, hogy gyermekeiket csaladban nevelhessék, ezt igazolja az is, hogy
a Gyermekvédelmi torvénnyel teljesen ellentétes moédon az anyagi okok miatti kiemelések
gyakoriak. Ezzel parhuzamosan az is problémaként jelenik meg, hogy a sztl6k nem kapnak
segitséget arra nézve, hogy lelkileg feldolgozzak, hogy fogyatékos a gyermekiik. Ezt tovabb

neheziti a tarsadalmi elGitéletesség is ezen csaladokkal, illetve a fogyatékossaggal él6kkel szemben.

Sajnalatos moédon a csaladdal valé kapcesolattartas nem csak a gyermekvédelmi, de a szocialis
rendszer oldalarél is problémas, kevés a vérszerinti csaladdal a kapcsolat. A szakemberek
kiemelték azt is, hogy sajnalatos médon a fogyatékos gyermekek orokbefogadasa nem gyakori,
amely azonban lehet&séget jelenthetne a gyermekek szamara, hogy csaladban éljenek. A
fogyatékos gyermekek nevel6esaladokba vald kihelyezése is ritka, mivel a nevel6szilSk a

kiilonleges ellatasra szorulok gondozasara nincsenek felkészilve. A nevel6sziil6kkel késziilt
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interjik azonban azt mutatjak, hogy a nevel6csaladban nagyobb érzelmi biztonsagra talal a

gyermek.

A fogyatékos gyermekeknek és fiatal felnStteknek a tamogatisara a szakemberek nincsenek
maradéktalanul felkésziilve, a szakemberek az intézményekben a gondozasi, nevelési, 6nall6 életre
valé felkészitéshez kapcsolédd feladatokat ellatok létszamat tartjak problémasnak. Mind a
gyermekvédelem, mind a szocialis intézmények részérél a szakemberek részt tudnak venni
tovabbképzéseken, de nincs arra lehet6ség, hogy mas, hasonld profillal mikéds intézményeket

meglatogassanak és megosszak egymassal a szakemberek a tapasztalataikat.

A fogyatékos gyermekek esetében a tovabbtanulas kiemelt problémat jelent, az, hogy a specialis
szakiskolakban milyen szakmat tanulnak a fiatalok, illetve, hogy az adott szakma menyire felel
meg a piaci sziikségletnek. Az egyik legnagyobb probléma a foglalkoztatas. Eppen ezért szitkséges

lenne a fokozott allami szerepvallalas a védett munkahelyek megteremtésében és fenntartasaban.

Nagyobb hangsulyt kell fektetni az életmindséget javité eszkozok beszerzésére, arra, hogy a
gyermekek és fiatalok megkaphassak azokat a személyes, komfortérzetikh6z hozzajaruld
eszk6zoket, amellyel megfelel6 médon élhetnének az intézményekben. Szamos esetben probléma,
hogy a gondnokok elvarjak az intézménytél, hogy az intézmény dolgozoéi intézzék el a gondozott
hivatalos Ugyeit, mig a gondnok és a gondnokolt kozotti kapcsolat kimertl a formalisban,

melynek intenzitasa is esetleges, a kapcsolattartas rendszertelen.

A segitségnyujtas jellemz&en nem a rendszer mikoédésébol adodik, hanem egy-egy szakember
személyiségébdl, humanumabdl eredeztethetd. Ezt erdsiti az is, hogy a fiatalok tobbsége kikeriilve
a rendszerbdl, vagy atkertilve a szocialis intézménybe, kapcsolatot tart azzal a nevel6jével, aki
érdekl6dést mutatott élete alakulasa irant gyermekvédelmi rendszerben toltott évei alatt. Ezek a
kapcsolatok a szakmai kritériumok mentén azonban csekélynek mindsithetSk, timogato erejiket
tekintve azonban szerepiik felbecstlhetetlen, a rendszer mikodése azonban nem épiilhet egyéni

szimpatiakra.
Mivel a szocialis intézményekbe valé atkeriiléskor nincsen esetatadas, igy csak a fiatal sorsat

nyomon kévetd szakemberek Gjan jut informacidhoz a szocialis szektorban dolgozé szakember,

ez azt eredményezi, hogy szamos élettOrténetbeli esemény rejtve marad, amely a személyes

70



szitkségletekhez igazodd tovabbi gondozas megtervezését, valamint a tamogatds nyujtasat

neheziti.

A hajléktalan-ellatas jellegéb6l adoédoan ott csak annyi informacié dertl ki a kliens életérdl,
amelyet megoszt 6nszantabol a regisztracié soran a hajléktalanna valt személy. A hajléktalan-
ellataisban  dolgozé szakemberek tapasztalata szerint a gyermekvédelmi hattér jellemzé a
hajléktalan életutakban, de a fogyatékossig nem. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a
fogyatékossaggal éloket jobban védi a rendszer. A fogyatékos fiatal felnéttek tamogatasa soran
egy biztos intézményi elhelyezés a gyermekvédelem szamara megnyugtatobb, melyet az is mutat,
hogy sokszor az 6nallé élet megkezdésének sikertelensége a szocialis ellatasba vezeti a fiatal

felndttet.

A szakemberek véleménye szerint védett lakasokra lenne szitkség, ahol a fiatal felnSttek szakmai

tamogatas mellett élhetnének 6nallo életet.

IV. Déntéshozok véleménye a fogyatékossaggal él6, gyermekvédelemben

nevelkedettek helyzetérdl, a szakmai tdimogatds lehetdségeirdl

Kutatasunk keretében harom dontéshozéval is készitettiink interjut, ketten a gyermekvédelem
teriletén dolgoznak, egyikiik pedig a szocialis tertiletet képviseli. A kévetkez6kben a dontéshozdk
véleményét Osszegezziik azzal kapcsolatban, hogy a vizsgalt célcsoport tamogatasi lehet6ségeirdl,
a rendszerek fejlesztési lehet&ségeirdl hogyan vélekednek, milyen problémakat latnak ezen

célcsoport hatékony tamogatasa, sikeres tarsadalmi integracidja terén.

A dontéshozok véleménye alapjan a gyermekvédelem és a szocialis ellatasok oldalardl is szamos
ye alapy 8y’
problémateriilet korvonalazddik, amely a vizsgalt célcsoport sikeres tarsadalmi integracidjat

megneheziti.

A fogyatékos gyermekeket nevel6 csaladok nagyon nehéz helyzetben vannak, hiszen alapvetéen
hianyoznak azok az alapszolgaltataisok, amelyek a kilonleges szikségletekre reagalnak. A
fogyatékos gyermekeket nevel6 csaladok tamogatasa terén a gyermekvédelem részeként mikodo
hazi gyermekfeliigyelet volna a megfelel6 segitség, féleg a gyermekét egyedil nevel6 sziilok

esetében.
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A gyermekvédelmi szakellatasban a kiilonleges gyermekotthont hoztak 1étre, hogy a fogyatékos
gyermekeket ellassa, valamint mikédik az Altalanos Iskola, Diakotthon és Gyermekotthon, —
amit a gyermekvédelem kozosen tart fenn az oktatassal — mely tobbcélu intézményként
funkcional. Ezek az intézmények sajnalatos moédon sok helyen az orszagban még a régi formak
szerint mikodnek kastélyokban, olyan nagy intézményekben, ahol nehéz eleget tenni azoknak a

szabalyoknak, melyet a gyermekvédelmi jogszabalyok el6irnak.

Probléma, hogy a gyermekvédelemben nagyon magas a fogyatékos gyermekek aranya, 20-25% a
0-18 évesek kozt a szakellatasban. Jellemezéen a fogyatékos gyermekek csecsemékorban kertilnek
az ellatorendszerbe. A fogyatékos gyermekek a szakellatasba azért kertilnek, mert veszélyeztetik
6ket, nincs meg az a csaladi hattér, ami a fejlédéshez, egészséghez, biztonsaghoz sziikséges. Tehat
a bekertilés oka nem a fogyatékossag, hiszen a gyermekvédelembe valé kertiléshez nem elegend6

a halmozott hatrany, a gyermekvédelem a veszélyeztetettség fogalmat hasznalja.

Ezeknek a gyermekeknek a tdmogatasara, tObblettamogatasara a rendszer és a benne dolgozé
szakemberek képzettségiik hianyaban nincsenek felkésziilve, ezek a specialis ismeretek az

alapképzésben, de a tovabbképzés rendszerében sem jelennek meg hangsulyosan.

A fogyatékos fiatal felnbttek tamogatasa, tObblettamogatasa terén szakmai tudatossagra lenne
szitkség. A szakmai munkanak a személyes szitkségletekhez kellene igazodnia. A fogyatékossaggal
¢l6 fiatal felnGtteknél fontos, hogy az utdégondozdi ellataisban is megjelenjenek a
tobblettamogatasok, ezeket azonban a rendszer sem a nagykorusag el6tt, sem azt kévetéen nem

nyudjtja egységesen.

A problémat a gyermekvédelem szemszogébdl azok a fogyatékos fiatal felnéttek jelentik, akik
nem szorulnak arra, hogy szocialis intézményben elhelyezzék el Sket, de az allapotuk igényelné,
hogy valamilyen alland6 mentor feliigyelete alatt legyenek. 24 éves koruk utin is szakmai
segitséget kaphassanak. Alapvetd probléma, hogy a fogyatékos gyermek, miutan eléri a
nagykorusagot a gyermekvédelem szempontjabél mar nem szamit fogyatékosnak, mivel az

utégondozoi ellatasban nincsen kiilonleges vagy specialis ellatasi igény.

Arra vonatkozdéan nem all rendelkezésre informacio, hogy a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé

fogyatékosokrél a szocialis intézményeknek milyen tapasztalataik vannak. Ugyanakkor a
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gyermekvédelemben, kilonosen a lakasotthoni ellatasi formaban jobbak a kértlmények, mint a
szocialis intézményekben és ez torést okozhat a gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé kliensek
szamara. A szocialis szolgaltatasi terillet nem tud visszanydlni a gyermekvédelem felé,
esetatadasra, a fiatal felnétt életutjanak részletes feltarasara nincs lehet6ség. Az eléélet pontatlan
ismerete a szocidlis szolgaltatas oldalardl a szitkséges — egyéni igényekhez igazodd — tamogatasok

biztositasa szempontjabdl problémas lehet.

Osszegzés

Eredményeink azt mutatjak, hogy a fogyatékos fiatalok a gyermekvédelmi rendszeren belil
gyermekkoruk soran szamos intézményben, illetve nevelési formaban megfordultak. Az
¢lethelyzet gyakori valtozasaibol addéddan a sziikséges fejlesztési szolgaltatasokat ezek a
fogyatékos fiatalok csak akadozva, kisebb-nagyobb sziinetekkel tudtak igénybe venni, ami jelentds
esélyegyenlStlenséget eredményez a hasonlé fogyatékossaggal él6, de csaladban nevelkedd
fiatalokkal szemben. Stabil hattér hianyaban nehezen veszik az iskolai akadalyokat. A t&bbség
motivalatlan. A gyermekvédelmi rendszernek dontéen nincsenek meg az eszkozei a kilénleges

igényd overmekek és fiatalok motivacidjara.
genyu gy ]

A gyermekvédelmi hattérrel rendelkez6 fogyatékos fiatalok tobbsége szembesiilt életpalyaja soran
el6itéletekkel, diszkriminacioval. A fogyatékos fiatalok k6zott még rosszabb helyzetben vannak a
fogyatékos roma szarmazasu fiatalok, akiket nem csak fogyatékossaguk, de roma szarmazasuk

miatt is sokszor elbitélésen kezelnek tarsaik.

A gyermekvédelmi rendszernek nincsenek meg az eszkozei a fogyatékos fiatalok kilonleges
igényeinek kezelésére. Nincsenek meg az intézményes mechanizmusok, amelyek a fogyatékos
fiatalok szamara az igényeikhez igazoddan kell6 felvilagositast nydjtananak. A fogyatékos fiatalok
kiszolgaltatottabbak, érdekérvényesitési képességlik gyengébb, a rendszer azonban erre nem fordit

kilon figyelmet.
A gyermekvédelmi rendszer nem késziti fel ezeket a fiatalokat a jovére. Komoly probléma, hogy a

tanult szakmak nem jelentenek szamukra megfelel6 elhelyezkedési lehet6séget a munkaerd-

piacon.

73



Hatékony intézményes eszk6zok hianyaban sok fiatal a rendszerbdl kikertilve magara marad és

stabil hattér hidnyaban nagyobb eséllyel valik devianciak aldozatava.

Mindezek alapjan a kévetkezd policy-javaslatok fogalmazhatok meg:

1.

A fogyatékossaggal €16, gyermekvédelmi hattérrel rendelkezé fiatal felnSttek utdégondozoi
ellatasa esetén tovabbra is biztositani kell azokat a kilontamogatasokat, amelyek éppen
fogyatékos voltuk miatt szitkségesek szamukra, azaz ne érjen véget a kilonleges ellatasi
igény a nagykorusag elérésével.

Minden eszkozzel tamogatni kell, hogy a gyermekek sajat csaladjukban nevelkedjenek, s minél
kisebb szamban keriiljenek beutalasra a gyermekvédelmi szakellatas intézményrendszerébe.
Amennyiben erre mégis sor keriilne, akkor minél révidebb idén belil térjenek vissza sajat
csaladjukba.

Szukséges a jo agazatkozi egylttmikodés megteremtése mind a szocialis ellatérendszer, mind
az oktatasi-, mind a foglalkoztatdsi rendszer bevonasaval, hogy k&zos projektekkel
prébaljanak meg javitani a fogyatékos gyermekek és fiatal felnSttek helyzetén.

Szikséges lenne a fogyatékos fiatal felnéttek tamogatasa érdekében a szakmai 1étszamban
meghatarozni azokat a tamogaté szakembereket, akiknek a szolgaltatasait a nagykorusag
elérése utan biztositani lenne szitkséges (elsésorban gyogypedagogus, pszichologus).
Torvényileg biztositani kell az utégondozok munkajahoz szikséges feltételeket és minden
eszkozzel javitani kell az utégondozok felkésziltségét.

Hangsulyt kell helyezni az életmindséget javitd eszkozok beszerzésére, hogy a gyermekek és
fiatalok megkaphassak azokat a személyes, komfortérzetiilkh6z hozzajarulé eszkoézoket,
amellyel megfelel6 médon élhetnének az intézményekben.

Intézményesiteni kell a fogyatékos fiatalok o©nall6 életre vald felkészitésének formait,
eszkozeit.

Tamogatni kell a statisztikai adatgyGjtéseket és a fogyatékossaggal €16 fiatalok helyzetére

vonatkozo helyzetfeltar6 kutatasokat.
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RACZ ANDREA: GYERMEKSZEREPBEN TARTOTT
FELNOTTEK

Jelen tanulmany® az allami gyermekvédelem rendszerében felnétté valt, jelenleg utégondozoi
ellatasban és utégondozasban részesils fiatal feln6ttek lehetséges tipusainak révid bemutatasaval
foglalkozik, valamint azzal a kérdéssel, hogy a fiatal felnéttek hogyan tekintenek a
gyermekvédelem rendszerére, a szakmai segitségnyujtas tartalmara és annak mindségére, mit jelent
a gyermekvédelemben az an. ,hdrom T mentalitis. Megvizsgaljuk a masik oldalt is, azaz, hogy a
gyermekvédelmi szakemberek hogyan tekintenek szakmai munkajukra, illetve azokra a fiatal
felnéttekre, akik nagykoriva valasuk utan is igénylik a szakmai segitséget 6nallo életvitelik
kialakitasaban.

A kvalitativ médszertanra épulé kutatds 40 félig strukturalt interju elemzésére épil, 30 interja
olyan fiatal felnéttel készilt, akik jelenleg utégondozoi ellatasban részestlnek, kozilik 20 fiatal
felnétt tanulmanyokat folytat, 10 £f6 pedig azon a jogcimen veszi igénybe az utégondozoi ellatast,
hogy létfenntartasat 6nalléan nem tudja biztositani (dolgozik vagy munkat keres). Tovabba 10
interja készilt olyan fiatalokkal, akik nagykorava valasuk utan kikertiltek a rendszerbdl, tanulnak,
vagy jelenleg iskolai karrierjitk befejezettnek tekinthet6 (dolgoznak, munkat keresnek). Emellett
20 gyermekvédelmi szakemberrel is készilt félig-strukturalt interji a szakmai mentalitas

megismerése érdekében.
I. Sikeresek és tulélék

A fiatal felnéttekkel készult interjuk elemzése alapjan elmondhato, hogy a jelenleg utégondozoi
ellatasban ¢l6 vagy utégondozasban részesilé fiatal felnSttek — életutjuk, iskolai karrierjik
alakulasa, jovébeli elképzeléseik mentén — két £6 tipusa kulonithetd el, a sikeresek és a tilélik
tipusa. Fontos hangsulyozni, hogy a gyermekvédelmi szakellitasban nevelkedettek tipusai nem
sémakat jelolnek ki, hanem a gyermekvédelemben kirajzol6d6 hasonld életutak jellegzetességeit
egyesitik magukban.

Stein (2005)** megkozelitésére épitve a két £6 tipust a kovetkezdképpen hatirozom meg:

2 Jelen tanulmany Réacz Andrea: , Barkdcsolt életutak, szekvencialis (rendszer)igények” - Gyermekvédelmi
szakellatasban nevelkedett fiatal felnbttek iskolai palyafutasanak, munkaerd-piaci részvételének és jovoképének
vizsgalata c. Ph.D disszertacido (ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar - Szocioldgia Doktori Iskola, Szocialpolitika
Program, konzulens: Dr. Darvas Agnes) alapjan késziilt.
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Sikereseknek azokat a fiatal feln6tteket tekintem, akik mindent megtesznek annak érdekében, hogy
le tudjak kizdeni multjukbdl szarmazoé hatranyaikat, iskolai palyafutasuk viszonylag egyenletesnek
mondhato, tobbnyire piacképes szakmaval rendelkeznek vagy jelenleg ilyen szakmat tanulnak.
Korikben jellemzd, hogy felséfokd tanulmanyokat folytatnak, vagy tervezik a felsGoktatasban
valé részvételiket. Tamogatd kozeg veszi Sket kortl, a gyermekvédelmi szakellatas rendszerében
is talaltak olyan személyeket, akik segitették, motivaltak Sket. Tzléliknek azokat tekintem, akiknek
az életét leginkabb a bizonytalansag, instabilitas jellemzi. Nehezen tudjak lekiizdeni multjukbol
szarmazo6 hatranyaikat, iskolai palyafutasuk egyenetlen, tobbszor kimaradtak az iskolabdl, osztalyt
ismételtek, vagy félbehagytdk iskolajukat. A szakmaval rendelkez6k tobbnyire piacképtelen
szakmat tanultak, a jelenleg szakmat tanulok pedig olyan szakmai képzésben részestilnek, amellyel
maguk sem latnak sok esélyt a munkaerd-piacra valé sikeres belépésre. Hianyzik szamukra egy
tamogaté kozeg, a gyermekvédelmi szakellatas rendszerében sincs vagy nem volt olyan személy,
aki segitette, motivalta volna Sket. Szitkségik van arra, hogy dontéseikben tamogatast kapjanak,
de szkos kapcesolati haléjuk miatt nehezen talalnak olyan személyeket, akikhez bizalommal
fordulnanak. Gyermekvédelmi hatterik okan szamos el6itélettel kell megkiizdeniik,
gyermekkorukat végig kisérte az iskolaban, kortarscsoportban az un. ,,zacis 1ét”. Feln6tt szerepeik
megéléséhez nem csak érzelmi timogatasra, tanacsadasra van sziikségiik, hanem anyagi jellegl

tamogatasokra is.

A két 6 tipuson belil tovabbi altipusok kilonithetSk el: a sikeresek tipusdan beliil harom, a tilélok
tipusdn beliil négy altipusba rendezhetdk a fiatal felnittek.” Az egyes altipusokat az 1. szimu tabla

mutatja be.

* Stein ugyan a gyermekvédelmi rendszerbdl kikeriilt fiatalokat vizsgalta, véleményem szerint az 4ltala
sikereseknek, illetve tuléldknek nevezett tipusok a jelenleg utdogondozoéi ellatasban €16 vagy utdégondozasban
részesiilo fiatal felnéttekre is alkalmazhatok. A rendszerbodl végleg kikeriiltek esetében valodszintileg fellelhetd
Stein dldozamak nevezett harmadik tipusa is, akiknek a tobbsége a gondozés ideje alatt tobbszor vandorolt a
rendszerben, koran elhagyta a gyermekvédelmi szakellatast. Sodrodnak az életben, el6fordulnak a hajléktalan
ellatasban, sokuk blincselekmény aldozatava vagy elkovet6jévé valik, prostiticiora kényszeriil, devianciakkal
kiizd. Az ebbe a tipusba sorolhato fiatalok felkutatasara kutatdsom keretében nem vallalkoztam.

ZOA Kkét tipuson beliil elkiilonithetd altipusok megalkotdsdhoz tiz szempontot hatdroztam meg, mint
gyermekvédelmi hattér jellemzdi, vérszerinti csaladdal valé kapcsolat, ,,gyermekvédelmi identitds”, iskolai
karrier alakulasa, interperszonalis kapcsolatok, fiatal felnéttként igénybe vett gyermekvédelmi tamogatasok,
¢lettertilet fokusza (Du Bois-Reymond 1998/2006), életut jellege (Wyn és Dwyner 1999/2006), individualizacid
tipusa (Géabor 2005 ), jovokép/iddorientaltsdg (Brannen és Nilsen 2002).
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1. szamu tabla: Sikeresek és tulélSk altipusai

Sikeresek Tulélok

1. altipus: A foldén jarok - sikeres szakmik, | 1. altipus: A jovétdl £él6, kiterjedt jelenben €16 -

szakmai sikerek szakképzésre 6sszpontositok

2. altipus: Az alomlovasok - gyermekkori dlmot | 2. altipus: A j6v6tSl £él6, kiterjedt jelenben €16 -

kovetSk munkara dsszpontositok

3. altipus: A jég hatan is megélSk 3. altipus: ,,Godot-ra varok” passziv résztvevok
4. altipus: Az ,,élet a legnagyobb rendez6” elvet
vallok

Sikeresek a gyermekvédelemben

A foldon jarok (1. altipus) altipusaba tartozo6 fiatal felnSttek iskolai palyafutiasa egyenletesnek
mondhat6. Annak ellenére, hogy a jelenleg tanulmanyokat folytatok kozil az érettségi
megszerzése utain nem mindenki volt biztos abban, hogy milyen iranyba tanuljon tovabb, a
tovabbtanulas szikségessége egyértelmi volt szamukra és ebben nevel6szileik, nevelSik is
tamogattak Gket. A kezdeti bizonytalansig ellenére maguk hoztak meg a dontéseiket a
palyavalasztassal kapcsolatosan. A dontések alapvet6en racionalitasra épilnek, de a
palyavalasztassal kapcsolatban fontosnak tartottak azt is, hogy olyan piacképes szakmat
valasszanak maguknak, amely az elfogadhaté szintG megélhetés biztositasa mellett érdeklédési
koriknek is megfelels, illeszkedik a személyiségiikhéz. A fiatal felnSttek ugyan elsésorban
szakmai fejlédéstkre helyezik a hangsulyt, fontosnak tartjak, hogy megfelel6 képzettséget
szerezzenek, de emellett az anyagi jolétiik biztositasa is kiemelt fontossagia. Mindannyian allandé

vagy alkalmi jelleggel (t6bbnyire nyari sziinetben) dolgoznak tanulmanyaik mellett.

Az dlomlovasok (2. altipus) altipusaba sorolhat6 fiatal felnéttek olyan specialis érdeklédési korrel
rendelkeznek, hogy életiik a koré szervezddik. Gyermekkori almukat szeretnék valora valtani,
vagy gyermekkoruk ota életitket végig kiséré hobbijuk hatarozza meg életvezetéstiket. Tehetségiik
kibontakoztatasahoz, gyermekkori almaik megvalésitasahoz kaptak, kapnak segitséget, a

tamogatasokat jol tudjak hasznalni.

A jég hatan is megélok (3. altipus) esetében a vegyes minta jellemzé a jelen fokuszat tekintve, ahol
szamos tertletre, mint munka, iskola, barati kapcsolatok, hobbi egyenlé hangsulyt fektetnek.
Feln6tt szerepeik megéléséhez nincs sziukségiik a gyermekvédelmi szakemberek tamogatasara. A

gyermekvédelmi gondoskodasban val6é nevelkedésiik idején talaltak néhany olyan személyt, aki
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meghataroz6 volt a nevelkedéstukre nézve, de alapvetéen onalloak, ugy vélik, életitk iranyitasat
kézben tudjak tartani minden élethelyzetben. Leginkabb életfelfogasuk kiloniti el ket a tobbi
fiataltol: gyermekvédelmi hattertiket adottnak tekintik, reflektalnak multjukra, jelentikre, tervekkel

rendelkeznek.

A gyermekvédelem tilél6i

A jovotdl felo, jelenben éli — szakképziésre dsszpontositok (1. altipus) a jelenben szakmai segitség mellett
jol teljesitenek, tobbnyire megalljak a helytiket a tanulasban, de jGvébeli terveik homalyosak, kevés
6nbizalommal rendelkeznek, igy a jov6t nem merik kisérteni, csak a kiterjedt jelenre fokuszalnak.
Szeretnének szakmajuknak megfeleléen elhelyezkedni majd a koézeljovében, de ennél tavolabbra
mutat6 terveket nem mernek széni. A jelenlegi életiik fokuszat ado tertlet (oktatas) kapcsan
maguk hozzak meg a doéntéseiket, de jellemz&en bizonytalanok ezekben, nehezen valasztanak
kinalkoz6 lehetéségeik kozil, a dontéshelyzetek mérlegelésében a  kornyezetiik tanacsara

szorulnak.

A Jovdtd] felo, kiterjedt jelenben él5 — munkdra dsszpontositok (2. altipus) mar dolgoznak vagy munkat
keresnek, tehat a hangsulyt a munkara helyezik. Az ebbe az altipusba sorolhaté fiatal felnéttek
k6zos jellemzbje, hogy munkaeré-piaci pozicidjuk nem tdl erds, alulfizetett munkahelyeken,
tobbnyire illegalisan dolgoznak, mely abbdl ered, hogy nem rendelkeznek piacképes szakmaval,
iskolai karrierjiik toredezett volt. A dolgozo fiatalok célja elsésorban a munkahely megtartasa.
JelentSs eltérés a jellemz6 individualizaciés sémak tekintetében talalhaté az el6z6 altipussal
Osszevetve: mig a szakképzésre Osszpontositok esetében inkabb progresszivnek, addig a munkara
Osszpontositok esetében regresszivnek tekinthetd, hiszen iskolai karrierjik egyenetlensége okan
gyenge a munkaeré-piaci poziciojuk, sokukat a munkanélkiliség veszélye fenyegeti, a valasztott

szakma nem biztosit szamukra biztos megélhetést.

A ,,Godot-ra vard” passziv résgtvevdk (3. altipus) altipusaba tartozé felnéttek kozil mindenki
munkanélkili, a fiatalok iskolai karrierje tOredezett, a tanulast nem tartjak fontosnak, inkabb
kényszernek, a tudas szamukra nem érték. T6bben félbehagytak iskoldjukat, jellemzbek voltak a
bukasok, az iskolakertlés, az iskolabol val6é eltanacsolas. Az életutjukra jellemzé az un.
megvaltozott minta, a fiatalok folyton arra kényszertilnek, hogy elképzeléseiket ujragondoljak és
ennek kovetkeztében iranyt valtoztassanak, Gj utat keressenek. Keresik a helyiiket, szeretnének

mindent egy biztos munka ala rendelni, de el6bb azt kell eldéntenitik, hogy merre orientalédjanak.
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Az ,élet a legnagyobb rendezd” elvet vallok (4. altipus) altipusaba tartozok koézos jellemzéje, hogy koran
szul6vé valtak. Gyermekik sziletésével az iskolai tanulmanyaik befejezése és igy egy szakma
melletti elkGtelez6dés kitolodott, a jelenre fokuszalnak. Gyermekiik nem tudatos csaladtervezés
eredménye. Céljuk, hogy gyermekiknek olyan feltételeket tudjanak biztositani, amellyel

elkeriilhet6 a sajat gyermekkorukban térténtek megismétlédése.

I1. Rendszerkritika a fiatal felnSttek szemszogébdl

A fiatal felnéttek gyermekvédelmi rendszerrel, illetve a nagykoruva valast kovetéen igénybe
veheté tamogatasokkal kapcsolatban szamos kritikat fogalmaznak meg, reflektalva a rendszer

hidtusaira.

A fiatal feln6ttek a gyermekvédelmi rendszer egyértelmt hibajanak tartjak, hogy nem késziti fel a
gondozottakat a nagykoruva valasra, valamint a felnétt szerepek elsajatitasara. A rendszer
kiszolgalja a gondozottakat, de nem nyujt egy redlis képet a gyermekvédelmi rendszeren tuli
életrél, az utdégondozoi ellatds csak elnyujtja a gondozasi id6t. Az utégondozéi ellatas
szolgaltatasaival azt a helyzetet tartja fenn, amit a fiatal felnéttek korabban megtapasztaltak és
megszoktak atmeneti vagy tartds nevelésiik soran: nem kell 6nmagukrél gondoskodni, masok ezt
megteszik helyettiik. A valaszadok véleményébdl az is kitlinik, hogy a gyermekvédelem nem kivan
szamolni sajat diszfunkcionalis muikdédésével, ,,alomképeket” 6riz magardl, hogy a kikerdlt
gondozottak képesek beilleszkedni a tarsadalomba, 6nalléan megalljak a helyiket az életben. A
fiatal feln6ttek tarsadalmi beilleszkedése forditott aranyban van a szakellatasban eltoltott idével:
minél hosszabb id6t toltenek a rendszerben, annal kisebb az esélyiik a sikeres tarsadalmi
integraciora. (Szikulai 2004) A rendszer nem akar szembestilni negatfv kimeneti mutatoival.

o Belenéznék a képébe (dontéshozokrol, Allamrol beszél), bemutatnéke egy par

embert neki, hogy nézd ext a gyereket, mogdssériilt, egy munkabelyre nem veszik fol,

éhezik napok dta, dllami gondozdsban van utogondozdban, nem tud kexdeni semmit

azg életével, semmi segitséget nem kap az dllamtdl. Megmondandm, hogy menj oda, és

néxz a sgemébe és mondd meg neki te azt, hogy hat figyel], azért vagy ebben a

helyzetben, mert én nem segitek neked.” (utdgondozoi ellatott, 20 éves férfi)

A fiatal feln6ttek véleménye szerint a gyermekvédelem rendszerében felnSttek olyan

hatranyokkal rendelkeznek, amelyeket 6neré6b6l nem képesek lekiizdeni. Ezekkel a hatranyokkal
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felné6tté valva kell szembe nézniiik, szil6i segitség, tiamogatd hattér nélkil. Jelenlegi helyzetitkb6l

kitorést féleg a megfelel iskolai végzettséggel nem rendelkez6, gyenge munkaerd-piaci pozicidju

utogondozdi ellatottak nem latnak.

Az utégondozoéi ellatas kapcsan az interjaalanyok felhivjak arra a figyelmet, hogy a tdimogatasok
rendszere, a szakmai segitségnyujtas nem igazodik a személyes sziikségletekhez. A
gyermekvédelem rendszerszinten nem muikoédik megfeleléen, az egyes szakemberek munkaja,
szakmai kompetencidja hatarozza meg, hogy vannak-e sikeres gyermekvédelmi kimenetek.

o Van egy neveldd, aki ért abbhoz amit csindl szakmailag is, meg emberként is 1igy dll

a kérdésekhez, hogy az oké, akkor az jo. De most az dllam ettdl jo? Nem, attil ag

ag egy ember jo. Az dllam az nem ad, mit tudom én sgegény R.-nek, vagy M.-nek,

vagy Cs.-nak, vagy barki mdsnak itt a hazban (utdbgondozé otthon), nem ad mit

tudom én onkormanyzati lakdst, ilyen szocidlis lakdst.(...) szoval nem vizsgilnak

egyéneket, meg esetefeet, meg helyzeteket.” (utdbgondozoi ellatott, 21 éves férfi)

A megkérdezettek tobbsége a szakemberek szakmai kompetencidjat illeten is éles kritikat
fogalmazott meg, véleményiik szerint az elvart szakmai tulajdonsagokkal sokuk nem rendelkezik:
w(--.) ihen nagyon kockafejii emberek megmondtik, hogy neked mi a jo, meg, hogy
Ok iskolaban tanult dolgokat ott rajtad probalgattak, meg kurvdra empatikusak
voltak. E3 nagyon jellemzd erre a szakmadra, agtin igazdbdl semmi kiziik nem volt

azg egészhez.” (utdogondozasban részestld, 24 éves férti)

Gyermekvédelmi ,,harom T” mentalitis

A segitségnyujtasnak alapvetéen két formaja kilonithetd el: az epizodikus és az egzisztencidlis
segitségnyujtas. Epizodikus segitségnyujtasrol akkor beszélhetiink, ha az egyén sziikséghelyzetbe
kerill, amelyb6l masok segitése révén tud kikerilni. Ezzel szemben az egzisztencialis
segitségnyujtas tobbszori, folyamatszerGen nyujtott segitség. (Csepeli 2001) A segitségnyujtas
mindegyik formaija csak akkor tud hatékony lenni, ha a segitési helyzet egyértelmien
meghatarozott és a segitségnydjté és a segitségre szoruld egyetért ebben. Alapvetd elvaras a
professzionalis segit6 tevékenységeknél, hogy a sziikséghelyzet meghatarozasaban a segitségre
szorul6 aktiv szerepet t6ltson be. A gyermekvédelmi rendszer nagykoraakat tamogato ellatasa és
szolgaltatasa mindkét tipusi segitségnyujtasi format biztositja igény szerint. Ugyanakkor a

megkérdezettek gyermekvédelmi rendszerre, szakmai tamogatis mindségének és tartalmanak
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megitélésére vonatkozo valaszai alapjan harom tipusu segitségnyujtasi format kulonithetiink el,
melyek lehetnek epizodikus, valamint egzisztencialis tartalmiak is. Ugynevezett ,harom T
mentalitas”-nak nevezem a szakellitasban nevelkedett nagykortva valtak vonatkozasaban

fellelhet6 segitségnyujtasi sémakat. A rendszer: ,,tobblet timogat”, ,,tamogat” és ,,tir”.

Tibblettamogatds alatt azt értem, amikor az egyenes {vli iskolai palyafutassal rendelkezd,
tehetségtikkel, motivacidjukkal lakotarsaik kozul kitné fiatal felnétteknek nem csak teljes kort
ellatast nyujtanak, hanem fedezik tandijukat, koltséges hobbijukat, személyes érdekl6déstikhoz
kot6ds tevékenységeik koltségeit. Az egzisztencialis tamogatas mellett érzelmi biztonsagot is
nyudjtanak szamukra.

wMost, abova jarok, az is fizetds iskola. Tandjjas, egy évre 350 ezer forint, és mégis

fizetik. Tehdt, hogy igy teljes mértékig megkaptam agt a tamogatdst mindig. (...)

Tehat, hogyba sportolni akartam, akkor kifizették. Csak tényleg, agt akartdak litni,

hogy igen, akkor azgt csindljam, és ne hagyjam abba. De hdt ugye, a fotozds is: most

nenmirégen vetteke nekem egy gépet, - fenyképezigépet - az se volt oleso.” (utdbgondozoi

ellatott, 20 éves no6)

A tdmogatis az utdégondozoi ellatas és utégondozas torvényileg meghatarozott szakmai
tevékenységeire terjed ki: segitséget nydjtanak a tovabbtanuldsi, munkavallalasi, életviteli
problémak megoldasaban, tanacsot adnak a jovedelem beosztiasahoz, segitik a fiatal felnéttet
szocialis gondjainak, 6nallé lakhatasainak megoldasaban.

Ugyhogy a Gyermekotthontdl kapjuk a 3sebpénzt, a bérletpéinzt, a kajit. Es akkor

mindig van valaki délelott, aki fiz. Ki van irva, hogy milyen kaja van.”

(utégondozdi ellatott, 20 éves férfi)

Jellemz&en az utégondozoi ellatasban €16, toredezett iskolai karrierrel rendelkezd, jelenleg
valamilyen kozépfoku szakmai képzésben részt vevd, illetve mar dolgozé fiatalok a timogatas
standard formaiban részestilnek, ezek azonban sok esetben az aszimmetrikus fliggdségi viszonyra
jellemzéen egy egyenlStlen hatalmi szerkezetben valésulnak meg, ahol a fiatal felnétt a
gyermekvédelmi szakemberek altal tamogatott terveket, a latszélagos kompromisszum mentén
kitGzott célokat kéveti. Ez azt jelenti, hogy a szakemberek valéjaban gyermekként tekintenek a
jogilag nagykoruva valtakra, az irdnyitott jellegd gondozas a tekintélyelvre, normakdévetésre,
szofogadasra épul. A rendszer tovabbra is a mar megszokott jutalmazasi-biintetési modszerekkel

operal.
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A rendszer #ir, amikor nem nyudjt motivaciot a fiatal felnéttek szamara, nem segiti 6ket abban,
hogy megfelelé iskolai végzettséget szerezzenek, munkat talaljanak, nem ad informaciét arra
vonatkozoan, hogy milyen segitségnyujtasi formakat vehetnek igénybe, nem késziti fel Sket az
6nallé életre. A tamogatas hianya (a rendszerben valé ,megtirés”) a végzettséggel nem
rendelkezd, tartds munkanélkiliséggel fenyegetett fiatal felnéttekre jellemz6, holott nekik lenne
leginkabb szikségiik arra, hogy szakmai segitséget kapjanak 6nall6 életkezdésiikhoz.

w(--) hogy mossdl, [izzél, takaritsdl, akdrmi, exek megvoltak, hdt ilyen

iddszakonként mondjuk igy eldjott, amikor igy bekattantak. (...) Hat ott

(utégondozoi otthon), hdt ag gy mikidott, hogy volt egy utdgondozink, és

akkor vele igy iddszakonként igy beszélgettiink, vagy mit tudom én. Ott aztan meg

madr végképp agt csindltam, amit akartam, csak mdr akkor annyi volt a

kavetelmeény, hogy tanuljak, wvagy dolgozzak. (...) egy jo ideig egyiket se

(csinaltam).” (utégondozasban részestls, 24 éves né)

ITI. Szakemberek véleménye a fiatal felnttek tamogatasarol

A nagykoruva valtak gondozasanak modszerei arra szolgalnak, hogy a szakemberek az
utégondozottak és az utégondozdi ellatottak sikeres tarsadalmi beilleszkedését, csaladjukba valo

visszailleszkedését vagy 6nall6 életvitelik kialakitasat tamogatni tudjak.

A meginterjuvolt gyermekvédelmi szakemberek 1dgy vélik, hogy kevés eszkoz all a
rendelkezéstikre, hogy a fiatal felnStteket felkészitsék az 6nallo életre, nincsenek olyan férumok,
képzések, tovabbképzések, amelyek segitséget nydjtananak szamukra abban, hogy milyen szakmai
iranyelvek mentén muakodjenek egytitt a fiatal felnéttekkel. Eszkoztelenséguk magyarazata
azonban szakmailag nem helyt all6, a szakemberek ugyan felismerik annak fontossagat, hogy
motivalni, érzelmileg tamogatni kellene a gondozottakat, a nagykoruva valtak tamogatasahoz
szitkséges modszerek hianyaban elfogadjak azt, hogy a gyermekvédelmi szakellatasban él6knek
onmagukkal kapcsolatos elvarasi szintje alacsony.

WKevés az igényszintiiik - amit nagyon-nagyon kéne erdsiteniink, meg ds3tonoznt,

csak néha nem tudjuk, hogy mivel. Mi is keressiik még erve a megolddsokat.”

(gyermekotthoni neveld)

Jelent6s eltérés figyelheté meg az intézményes ellataisban dolgozok, valamint a nevel6szilok

kozott a tekintetben, hogy milyen médon tekintenek a fiatal felnGttekre. Altalaban az intézményes
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ellatasban dolgozok az egytittmikodést akkor tartjak jonak, hogyha a fiatal felnétt iranyithato,
megfogadja a szakemberek tandcsait. Az intézmények altal megfogalmazott filozofiak
alapgondolata az Onigazolas, a ,status quo” meg6rzése. Donath et al. (1999) févarosi
utégondozodi ellatasban dolgozé szakemberekkel késziilt interjus kutatasa is megerdsiti, hogy a

szakemberek szerint a fiatalok ugyan jogilag nagykortaak, mentalisan viszont nem elég érettek.

A szakemberek az 6nall6 életre valé felkészitésben azt tartjak fontosnak, hogy a fiatal felnéttek
fokozatosan szerezzenek jartassagot az ugyintézésben, megtanuljak ellatni magukat, képesek
legyenek keresetiiket, ellatmanyukat beosztani és 6nalléan felhasznalni. Ugyanakkor ezen célok
megvaldsitasaban a szakemberek a fiatal feln6tt tamogatasat eltilozzak, arra hivatkozva, hogy a
gondozott nem elég talpraesett, igényli a segitséget. Az utdégondozoi ellatasra jellemz6 az is, hogy
az elképzelt és a megfogalmazott célokhoz nem sikeril megfelel6 eszkézoket valasztani,

el6fordul, hogy a szakemberek egymasnak ellentmondé modszereket alkalmaznak.

A szakemberek altalanos tapasztalata szerint a nevel6szilSi ellatisban nevelkedettek sokkal
6nallébbak, motivaltabbak, érzelmileg is kiegyensulyozottabbak. A csaladi formaban valo
nevelkedés soran el tudjak sajatitani a pénzbeosztas, gazdalkodas készségeit. A nevelszilok

tobbsége kiemelt figyelmet fordit arra, hogy val6jaban felnéttként kezelje a gondozottakat.

A szakemberek az utégondozoi ellatast az utolsé lehetéségnek tartjak, hogy a fiatal felnétt
felkésztljon a fuggetlen életre, j6v6jét megalapozza. Mégis ugy tlnik, hogy ez a lehet6ség csak az
arra érdemes, sajat helyzetét felmérni képes, j6 magaviselet( fiatal felnétteknek adott. Szakmailag
elfogadhatatlan azon allaspont, amely az utégondozoi ellaitisban maradokat, — mint akik képesek
belatni azt, hogy az utdégondozoi ellatas igénybevétele a sikeres tarsadalmi beilleszkedés egyediili
utja — szembe allitja azokkal, akikre a rendszer tObbnyire nem is tart igényt, akikrél mar
nagykorava valasuk el6tt lemondott. Az utégondozoi ellatast a gyermekvédelem jellemzéen

azoknak nem biztositja, akik valéban komplex szakmai segitségre szorulnanak.

A gyermekvédelmi szakellatasi hattér okan Onkéntesen igénybe vehet6 utégondozéi ellatas a
gyakorlatban diszpozitiv: a jogi szabalyozas szerint a nagykoruva valt gondozottak igénybe
vehetik az ellatast, a gyermekvédelmi rendszer oldalarél tekintve azonban nem mindenki
kedvezményezett. Az utégondozoi ellatas keretében nyujtott szakmai timogatas modjara a
diszkrecionalitas jellemzé, a gyermekvédelmi szakemberek belatasatdl fiigg, hogy a fiatal felnétt

milyen tipusu segitséget kap (tObblettamogatasban, tamogatasban részesitik, vagy megtarik a

84



rendszerben). A diszkrecionalitasra épulé gyakorlat az ellatas igénybevevoi szamara nehezen
kiszamithato, kiszolgaltatott helyzetet teremt. Az ellatas igénybevételének jogszabalyban rogzitett
feltételein tal magatartasszabalyokat ir elé a fiatal felndtteknek, elvaras a szofogadas, az
iranyithatdsag, a latszolag konszenzusra épilé dontések elfogadasa. A fiatal felnSttek nincsenek
megfelel6en tajékoztatva az utbgondozoéi ellatas és utbgondozas igénybevételének lehetéségérdl,
un. implicit szelekcié érvényestl, az igénybevétel feltételei nem eléggé ismertek. Riegler (2000)
megfogalmazasaban a gyermekvédelmi szakellatas a rendszerbdl valé kikeriilés idépontjaig ,,Jat” a
fiatal feln6tt helyett. Az utégondozoi ellatas igénybevételének felsé korhatarat az altalam
megkérdezett gyermekvédelmi szakemberek tobbsége meghosszabbitana (26-30 éves korig).
Tapasztalataik szerint érzelmileg, értelmileg a gyermekvédelmi rendszerben nevelkedettek nem
elég érettek a csaladban nevelked6 tarsaikhoz képest. A fiatal felnéttek tobbsége ezzel ellentétben
a nagykorava valast kévetéen egy intenzfv tamogatasra épiil6, néhany éves id6tartamd rendszer

kidolgozasat javasolna.

ésszegzé’ gondolatok

Domszky (2006) szerint minden beavatkozasi moédnak, intézményes megoldasnak a tarsadalmi
kornyezet feltételei altal meghatarozott életciklusai vannak, mint probléma felismerése; mddszer keresése
alkalmazdsi probilkozdsok; intéxményesilt  gyakorlat; megoldasok meghaladdsdnak  periddusa; végul az
intézmény megsziinése. Az utébgondozoi ellatas és utdégondozas véleményem szerint alapvetéen a
masodik életciklusban tart: a szakemberek még keresik a moédszereket. Néhany helyen mar
alkalmazasi probalkozasok is torténtek, de intézményesilt gyakorlatrél még nem beszélhetiink. Ez
azt jelenti, hogy a fiatal felnSttek 6nalld életre vald felkészitése néhany elkotelezett szakember
munkdjaban mertl ki, a tAmogatds szakmai megalapozottsaga esetleges, konszenzualitasa teljes
mértékben hianyos. A fiatal feln6tt mindségi ellatashoz, szolgaltatashoz valé joga ennek
kovetkeztében alapjaiban sériil. A gyermekvédelmi rendszer diszfunkcionalis mikodését mutatja,
hogy a gyermekvédelmi szakellatasba keriilést kovetéen a gondozasi-nevelési folyamatnak nem
elég hangsulyos eleme az 6nallésagra nevelés, az utégondozoi ellatas ideje alatt sem készitik el6
megfeleléen az 6nallo életvitel kialakitasat. Az 6nallé élethez sziikséges készségek elsajatitasanak,
a megfelel6 képzettség megszerzésének, a fiatal feln6ttek munkaba allasanak, a hossza tava
lakhatds megoldasanak el6segitése nélkul a sikeres tarsadalmi beilleszkedés megnehezedik. A
hagyomanyos gyermekvédelmi nevelési modszerekre épilé gyakorlat azt eredményezi tehat, hogy
az utégondozas és az utdégondozoi ellatas a szitkségletorientalt mezé helyett a problémaorientalt

kivételes gyermekvédelmi beavatkozasok kérébe sorolodik. A nagykoruva valtak tdimogatasa elvi
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szinten a harmadlagos prevenciéra épil, amennyiben azonban a korrekciés mechanizmusok
(gondozasi id6 alatt elmélytlt hatranyok, hospitalizaciés artalmak, korabbi iskolai hatranyok
csokkentése, csaladi kapcsolatok tjraélesztése) dominalnak, — a szakmai tartalmak hidnyossagabol
adédoan — nem csak az operativ ellatasi célok nem tudnak teljesiilni, de az ideoldgiai célok is

sérilnek.
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